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Ormthol(}glsche Beobachtungen 1967 am Helmestausee
bei Berga-Kelbra

- (1. Bericht der Beobachtungsgemeinschaft Helmestausee)
Von Klaus Karlstedt

Mit dem Bespannen des Helmestausees bei Berga-Kelbra #nderte sich
der Charakter der Landschaft im Gebiet um den Kyffhiuser. Eine an
sich wasserarme Gegend erhielt plotzlich einen etwa 600 ha groSen See,
der somit der groBte seiner Art im mitteldeutschen Raum ist. Der Stau~
see liegt in der Goldenen Aue zwischen Harz und XKyffhiusergebirge
bzw. Windleite. Im Osten wird er durch den Staudamm westlich von
Berga-Kelbra begrenzt, der eine Linge von etwa 3 km hat. Der See hat
die Form eines Dreiecks, dessen siidliche Kante etwa 6 km und der nord-
westliche Damm etwa 4 km lang sind. Uber %/; der Wasserfliche liegen
auf dem Territorium des Bezirkes Halle, wihrend der Rest zum Bezirk
Erfurt gehort. Die Wassertiefe betrigt beu’n Normalstau 0—3 m. Die-
Helme und ehemalige Entwisserungsgriben sind hierbei natiirlich nicht
mit beriicksichtigt (s. Abb. 1).

Trotz des kurzfristigen Bestehens dieses Sees hat sich namentlich im
westlichen Teil eine relativ {ippige Wasserflora herausgebildet. Wir fin-
den hier neben Froschloffel auch ansehnliche Schilfbestinde.” Westlich
vom Stausee befindet sich ein ausgedehntes Wiesengebiet, wihrend im
Stidwesten die trockenen Glpshénge mit ihrer Steppenflora bis an den
Stausee heranreichen.

Seit April 1967 wird regelmaBlg am Stausee beobachtet, um die Ver-
dnderungen der Vogelwelt in diesem Gebiet zu reglstrleren An folgen-
den Tagen wurde am Stausee beobachtet:

April: 23. K. Karlstedt (Bad Frankenhausen), H. Grimm (Seehausen),
D. Bosse (Tilleda), J. Siering (Ichstedt).

Mai: 21./25. Karlstedt; 28.. Grimm, H.-G. Linnert, W. Sauerbier (beide
Bad Frankenhausen)

Juni: 6. Grimm; 11. Karlstedt, 17. Grimm, Linnert.

Juli: 11./14, Grimm; 18. Karlstedt, J. Karlstedt; 29. Karlstedt, J. Karl-
stedt, Grimm, J." Scholz (Sangerhausen).

August: 2. Karlstedt, Grimm, Sauerbier; 5. Karlstedt; 6. Karlstedt,
Grimm, A. Ryssel (Merseburg); 19. Karlstedt, Sauerbier; 20. Scholz,
W. Schulze (Sangerhausen), J. Heyer (Weimar); 24. Karlstedt,
Grimm, Sauerbier; 27. Scholz, W. Schneider (Sangerhausen).

September: 1. H. Kant (Halle): 2. Scholz; 3. Schneider, Sauerbier, Lin-
nert; 9. H.-U. See (Nordhausen); 10. Scholz; 14. See; 16. Schulze;
17. See, Dr. H. Willems (WeiBenborn-Liiderode), Karlstedt, Sauer-
bier; 24. See, Dr. Willems; 26. H. Jihde (Nordhausen); 30. Scholz.

Oktober: 1.' R, Gnielka, A. u. W.-D. Hoebel, S. Kistner, R. Schénbrodi,
L. Schunke, P. Tischler, W. Woller (alle Halle), T. Béhm (Nord-
hausen), See; 8. See, M. Hoechst (Bleicherode), Béhm, W.
Schrodter (Nordhausen), K. Wilding (Eisleben); 15. K. Liedel
(Halle), Karlstedt, Grimm, Sauerbier; 19. K. Hirschfeld (Bad Fran-
kenhausen); 20. Jdhde, Lehnert (Nordhausen); 22. H.-U. Fischer,
M. Oxfort (beide Erfurt), Dr. Willems; 29. Karlstedt. -

November: 5. Kant, Tischler; 12. See, Karlstedt, Sauerbier,  Grimm,
Christmann; 18. Liedel, Dr. D. Luther (Leipzig), P. Bornak
(Taucha).

Dezember: 17. Karlstedt, Linnert, Grimm, Sauerbier, Christmann, Bosse.
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Nach AbschluBl des ersten Beobachtungsjahres soll dieser Bericht Aus-
kunft {iber die bisherigen Ergebnisse geben. Ich kann mich in diesem
ersten Beobachtungsbericht auf den Durchzug beschrinken, da bisher -
nur wenige Brutergebnisse vorliegen.
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In der Folgezeit soll an dieser Stelle jéhrlich Uber die Entwicklung der
Vogelwelt in diesem Gebiet berichtet werden.

Zur Auswertung liegen Beobachtungsberichte von 46 Kontrollgéngen vor,
die in regelmiBigen Abstinden durchgefiihrt wurden. Wenn es auch
nicht immer moglich war, den gesamten See zu erfassen, so kann doch
ein allgemeiner Uberblick tiber den Durchzug der Wasservigel gegeben
werden. .

~Allen Beobachtern sei fiir die freundliche Mitarbeit und fiir die Bereit-
stellung des Materials an dieser Stelle gedankt.

Spezieller Teil

1. Haubentaucher, Podiceps cristatus

Der Haubentaucher wurde bereits zu Beginn unserer Beobachtungstitig-
keit auf dem Stausee gesehen. Diese Art hielt sich regelm&fiig im Gebiet
auf. Von April—Juli wurden maximal 11 Ex. gesehen, die meistens den
Westteil bevorzugten, da namentlich an sonnigen Tagen auf dem See re-
ger Bootsverkehr herrschte. Ab 1.8. wurden mehrere Paare mit Jungen
angetroffen. Ich sah am 2.8. 2 Ex. mit 2 bzw. 3 Jungtieren und am 5. 8.
2 Ex, mit 1 und 3 Jungen. Es ist durchaus anzunehmen, dafl im West-
teil 4—5 Paare gebriitet und Junge aufgezogen haben. Ende August
konnte ich jedoch immer nur Altvdgel mit je einem Jungtier antreffen.
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2. Rothalstaucher, Podiceps griseigena

Der Rothalstaucher wurde erstmals von Kant am 1.9, in einem Ex. beob-
achtet. See notierte am 9.9. und am 14.9. jeweils 1 ad. Ex. Vermutlich
handelte es sich jedesmal um das gleiche Tier. Am 24.9. wurden von
Dr. Willems 5 Ex. und am 1.10. von der Fg. Nordhaugen 4 Ex. gesehen.
3. Schwarzhalstaucher, Podiceps nigricollis

Von dieser Art wurden am 24.9. von Dr. Willems 3 Ex. im Beobach-
tungstagebuch vermerkt.

Am 18.11, beobachteten Bornak, Liedel und Dr. Luther einen Taucher
auf der Helme, bei dem es sich entweder um diese Art oder um den
Ohrentaucher handelte. Grofle und Kopf-Hals-Zeichnung sprachen
eindeutig fiir eine dieser Arten. Der Schnabel erschien in der Asiola ge-
rade und ziemlich stark, was fiir den Ohrentaucher sprechen wiirde. Der
Vogel tauchte nach ganz kurzer Beobachtungszeit weg. Leider verhin-
derte Zeitmangel eine Nachsuche und genaue Bestimmung.

4. Zwergtaucher, Podiceps ruficollis

Zwergtaucher wurden seit August laufend in unterschiedlicher Zahl auf
dem Stausee angetroffen. Bis Mitte des Monats sahen wir regelmiBig bis
zu 5 Ex. Es besteht jedoch durchaus die Moglichkeit, daB auf weiter ent-
fernteren Teilen des Seeg viele Zwergtaucher {ibersehen wurden. Scholz
meldete am 20. und 27.8. etwa 40 Exemplare. Im September differierte
die Zahl der beobachteten Stiicke sehr stark, was moglicherweise auch
mit der unterschiedlichen Beobachtungsgenauigkeit zusammenhéngen
kann. Im ersten Monatsdrittel wurden bis 30 Tiere festgestellt; am 17.9.
fand See 120 Taucher vor, derselbe Beobachter sah am 24.9. aber nur
50 Ex., wihrend Dr. Willems fiir denselben Tag 200 Zwergtaucher an-
gibt. In der ersten Oktoberhilfte erreichte das Zwergtaucher-Vorkom-
men dann seinen Hohepunkt: Gnielka u. a. sahen am 1.10. etwa 400 Ex.;
am 15.10. waren es etwa 300 Végel (Grimm, Karlstedt, Liedel, Sauer-
bier). Hirschfeld traf,am 19.10. noch sehr viele an, wohingegen Oxfort
u. a am 22. 10, nur noch 10 Ex. meldeten.

Kant und Tischler schitzten die Zahl am 5.11. auf etwa 100 Ex., die
liber den ganzen See verteilt waren. ) :
Am 12.11. konnten trotz intensiven Beobachtens nur etwa 20 Zwerg-
taucher festgestellt werden. Liedel berichtet vom 18.11. von etwa 50 Ex.,
die in kleinen Gruppen iiber den gesamten Stausee verteilt waren. Am
17.12. wurde nur noch 1 Ex. auf der Helme beobachtet (Karlstedt).

5. Graureiher, Ardea cinerea

Der Graureiher trat ab Ende Juli regelmiBig in Erscheinung, wobei die
Zahl der beobachteten Stiicke stark variierte. Die Hoéchstzahlen der bis-
her gesehenen Exemplare belaufen sich auf: 20.8. 28 (Scholz/Heyer);
22.10. 33 (Fischer, Oxfort, Dr. Willems); 17.12. 28 (Scholz). Die Reiher
halten sich meistens auf den Wiesen westlich des Stausees auf und kom-
men ab und an zum See. Bei Niedrigwasser sind sie gern auf den
Schlammflichen, die durch die Grabenwille innerhalb des Beckens ge-
bildet werden. Im Oktober hielten sich fast stets {iber 20 Reiher am
Stausee auf. ’

6. Silberreiher, Casmerodius albus

Scholz und Schulze sowie Heyer beobachteten am 20. 8. ein Exemplar.
Es flog um 9.00 Uhr zum Westufer des Sees und konnte dort bis gegen
12.00 Uhr unter Graureihern noch einige Male mit der Asiola beobachtet
werden.

7. Zwergrohrdommel, Ixobrychus minutus .

. Bisher erst zweimal festgestellt: am 9. 9. ein Weibchen (See) und am
24. 9. ein Minnchen (Dr. Willems).
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8. Weifistorch, Ciconia ciconia '
Ende Mai hielt sich ein beringtes Exemplar einige Tage am Silidufer auf.
Es wurde am 21. 5. von Karlstedt und am 28. 5. von Grimm beobachtet.

9. Schwarzstorch, Ciconia nigra

‘Am 28. 9. sahen H. Jihde und Frau einen Schwarzstorch in Gemeinschaft
mit Graureihern im nordlichen Teil des Stausees. Mit einem astronomi-
schen Schulfernrohr konnten die typischen Merkmale festgestellt werden.

10. Steckente, Anas platyrhynchos

Die Stockente ist zweifellos die hiufigste auf dem Stausee vorkommende
Entenart. Alttiere mit Jungen beweisen, daB diese Art in der N&he des
Sees gebriitet hat. Uber die Anzahl der Brutpaare kénnen jedoch keine
Aussagen getroffen werden. Dazu ist das Geldnde zu grof. Im Diagramm
sind die Entenbeobachtungen von 1967 ersichtlich (Abb. 2).
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Aus diesem Diagramm ist zu entnehmen, dafi die Zahl der anwesenden
Stockenten im August sich etwa konstant um die Tausendergrenze be-
wegte. Von Mitte September an begann die Anzahl rapide anzusteigen,
um im November ein Maximum zu erreichen. Die Zahlenangaben im
Beobachtungstagebuch sind nicht immer als Hochstwerte anzusehen, da
auf Grund der grofien Wasserfliche nur dann annihernd alle Enten zZu
erfassen sind, wenn der See wenigstens an einem Ufer abgegangen wird.
Die Statistik ist also mit einer Reihe von Fehlern behaftet, die im Dia-
gramm weitgehendst beriicksichtigt wurden. Nur dann, wenn den gangzen
Tag {iber mit der Asiola beobachtet wurde, kann man mit einigermaflen
sicheren Ergebnissen rechnen.

Besonders gilinstig auf die Ermittlung der Entenbestinde wirkte sich der
niedrige Wasserstand im Oktober aus. Die Entenmassen konzentrierten
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sich dabei auf die bis zu ¥; reduzierte Wasserfliche. Im Dezember war
der Stausee vollkommen leer. Trotzdem konnten zu diesem Zeitpunkt an
der Helme in der N&he der Schleuse ca. 5000 Stockenten festgestellt wer-
den. Sie hielten sich zumeist auf den zurtickgebliebenen Schlammflichen
-auf.

11. Krickente, Anas crecca

Es ist bei den groflen Entfernungen, wie sie am Stausee vorhanden sind,
kaum méglich, Krick- und Knikente im Ruhekleid voneinander zu unter-
scheiden, wenn man nicht ein stark vergréBerndes. Glas zur Hand hat.
Daher kann fir die Sommermonate nur ein Uberblick iiber beide klei-
nen Entenarten gegeben werden. Von etwa Mitte August an wurden
groBere Mengen kleiner Enten gemeldet; so wurden bis Ende September
regelméBig 150—200 kleine Enten beobachtet. Am 1. 10. meldete Gnielks
etwa 50 Krickenten; am gleichen Tag fand See etwa 200 Enten dieser
Art. Zur Wasservogelzdhlung am 15. 10. konnten wir (Grimm, Karlstedt,
Liedel, Sauverbier) etwa 250 Krickenten feststellen; am 22. 10, meldeten
Fischer, Oxfort und Dr. Willems schon 800 Ex., wihrend Karlstedt am
29. 10. nur 40—50 Stiick vorfand. Auch Kant .und Tischler sahen am
5. 11, nur ca. 40 Krickenten. Zur Wasservogelzdhlung am 12. 11. wurde
die Zahl von uns auf mind. 1000 geschitzt. Die Enten hielten sich ab-
seits von den Stockentenmassen (ca. 6000) im Siidteil des Beckens auf.
Bornak, Liedel und Dr. Luther trafen am 18. 11. ebenfalls etwa 1000 Ex.
an. Die riesigen Trupps ruhten vorwiegend in diiberflutetem Pflanzen-
bewuchs im Mittelteil des Stausees &stlich der Numburg. In der Folge-
zeit wurde das Becken trockengelegt, worauf die Krickenten verschwan-
den.

12. Kniikente, Anas querquedula ‘

Diese Art trat immer nur in relativ geringer Zahl auf, wenn man davon
absieht, daB Grimm und Scholz am 29. 7. 50 Ex, sowie Ryssel und Heyer
am 6. 8. bzw. 20. 8. ca. 100 Ex. beobachieten. Von April bis Juni konnten
wir nur maximal 10 Ex. ermitteln; allerdings wurde dabei hie der ganze
See erfafit.

13. Schnatterente, Anas strepera

Die Schnatterente wurde bisher nur einmal sicher von Gnielka am 1. 10.
in 3 Ex. festgestellt.

14. Pfeifente, Anas penelope :
Nur 3 Feststellungen: 1. 10. 4 Ex. (Gnielka u. a); 22. 10. 1,1 (Fischer,
Oxfort, Dr. Willems); 18. 11, 2 weibchenfarbige Ex. (Bornak, Liedel, Dr.
Luther). o

15. SpieBente, Anas acuta

Die Spiefiente wurde des 6fteren in kleiner Anzahl am Stausee gesehen.
Sie hielt sich meistens zwischen den Stockenten auf. Es liegen folgende
Beobachtungen vor: 23. 4. 15 (Karlstedt u. a); 20. 8. 1 (Heyer); 1. 10.
20 (Gnielka u. a); 15. 10. 1 (Karlstedt uw. a); 22. 10. 2 (Oxfort u. a.);
5. 11. 18 (Kant, Tischler); 12. 11. 4 (Karlstedt u. a.); 18. 11. 5 (Liedel u. a.).

16. Loffelente, Spatula clypeata .

Folgende Beobachtungen von dieser Art liegen vor:

20. 8. 25 (Scholz); 27. 8. 5 (Scholz, Schneider); 1. 9. 12 (Kant); 10. 9.
2 (Scholz); 1. 10. 20 (Gnielka u. a); 15. 10. 30 (Liedel u. a); 22. 10.
1,1 (Oxfort u. a); 29. 10. 10 (Rarlstedt); 5. 11. 12 (Kant, Tischler); 12. 11.
4 (Karlstedt u. a.); 18. 11, 2 (Liedel u. a.). :

17. Kolbenente, Netta rufina '

Von dieser Art liegen 2 Beobachtungen vor: Kant sah am 1. 9. 7 Exem-
plare im Ostteil des Beckens. Am 15. 10. begbachtete Liedel ebenfalls im
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Ostteil des Staubeckens 84 Ex. Nicht alle &3 waren voil ‘ausgefiirbt;
allerdings waren die Schn#bel schon rot. Grimm, Karlstedt und Sauer-
bier konnten die lebhaft tauchenden Enten spéter ebenfalls beobachten.

18. Reiherente, Aythya fuligula

Wie aus der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen ist, wurden in jedem
Beobachtungsmonat, auBer August, Reiherenten festgestellt. Im Dezember
war der Stausee vollkommen trocken, so daf sich das Fehlen der Art

daraus erkliren 148t. Besonders interessant erscheinen die Reiherenten-

beobachtungen im Mai und Juni. Es handelte sich in diesen Féllen um
voll ausgefirbte Stiicke.

23.4. 100—150 (Karlstedt u. aJ) 8. 10. 4  (See w. al)
25. 5. 2 (Karlstedt) 15.10. 70 (Karlstedt, Liedel u. a.)
6. 6. 2 . (Grimm) 22.10. 200 (Oxfort u. a.)

29.7. 21 {(Karlstedt) 29.10. 40—50 (Karlstedt) .

1.9. 1 (Kant) 511, 12 (Kant, Tischler)

10. 9. 2 (Scholz) 12,11, - 2 (Karlstedt u. a.)

1.10. 12 (Gnielka u. a.) 18.11. 8 (Liedel u. a)

19. Tafelente, Aythya ferina

Die Tafelentenbeobachtungen hiufen sich besonders in den Monaten Sep-
tember bis November. Besonders groBe Mengen wurden im Oktober ge-
meldet. Das Fehlen der Art im Dezember erklirt sich wieder daraus,
daB der Stausee in dieser Zeit trocken lag. :

25.5. 2 (Karlstedt) 1.10. 800 (Gnielka u. a.)
20. 8. 20 (Scholz) ) 8.10. 27 (See u. a.)

27.8. 4 (Scholz, Schneider) 15.10. 500 (Liedel u. a.)
'2.9: 15 (Scholz) 22.10. 43 (Oxfort u. a)
10.9. 25 (Scholz) 29.10. 100 (Karlstedt)

16.9. 80 (Schulze) 5.11 40 (Kant, Tischler)
17.9. 30 (See, Dr. Willems) o 12.11. 45 (Rarlstedt u. a)

J11. 25 (Liedel u. a)

20. Meorente, Aythya nyroca :
* Am 15. 10. wurden von Liedel, Grimm, Sauerbier und Karlstedt zur
Wasservogelzihlung 2 Ex. dieser Art beobachtet. Sie hielten sich im siid-
lichen Mittelteil des Beckens auf.

21. Schellente, Bucephala clangula

Die Schellente wurde bisher nur dreimal in wenigen Exemplaren am
Stausee gesehen, und zwar 2 Ex., davon das eine ein vollausgefirbtes &
am 15.10. von Liedel, Grimm, Sauerbier und Karlstedt, am 5. 11. 3 &
von Kant und Tischler und am 18. 11. ein schlichtfarbenes Exemplar von
Bornak, Liedel und Dr. Luther.

22. Samtente, Melanitta fusca ;

Am 12. 11. weilten See, Sauerbier, Grimm, Christmann und Karlstedt
zur Wasservogelzihlung am Stausee. Im siidlichen Mittelteil des Sees
konnten wir inmitten der Stockenten eine Samtente ausmachen. In der
Asiola waren deutlich die Merkmale — schwarz mit weilen Feldern auf
den Fliigeln — zu erkennen. Die weillen Felder wurden deutlich beim
Auffliegen erkannt.

23. Trauerente, Melanitta nigra

Liedel. berichtet von zwei weibchenfarbigen Stiicken am 18. 11., die sich
in der N#he von einigen BleShiithnern im SE-Zipfel des Sees aufhielten,
Sie entfernten sich bei Anniherung und hielten sich spater unter an-
deren Enten mehr zum Mittelpunkt hin auf. Da sie sehr tief im Wasser
lagen, wirkten sie kleiner als BleBhithner. Der Kérper war sehr dunkel,
ohne jede Andeutung eines weillen Spiegels. Vom schwirzlichen Scheitel
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und Nacken sowie vom dunklen Korper hoben sich deutlich die sehr -
helle Wange und Kehle ab.

24. Eiderente, Somateria mollissima

- Zur Wasservogelzdhlung am 15, 10. war der Stausee zum groBen Teil
ohne Wasser. Bei dieser Gelegenheit konnte Liedel auf der freiliegenden
Helme ein nicht ausgeférbtes Eiderenten-& feststellen. Grimm, Karl-
stedt und Sauerbier, die hinzukamen, konnten spiter die Beobachtung
bestitigen. Die Eiderente hielt sich auch nach dem Uberwechseln in den
Ostteil des Beckens stets abseits von den dort liegenden Stockentenscha-
ren auf. Kant und Tischler sahen am 5. 11. ebenfalls ein Exemplar die-
ser Art.

25, Ginsesidger, Mergus merganser .

Génsesiger wurden bisher nur zweimal notiert. Am 2. 9 sahen Scholz
und Winkler 2 Weibchen und am 18. 11. Konnten Liedel, Dr. Luther und
Bornak 3 weibchenfarbige Stiicke im Mittel- bzw. im Westtell (nérdlich
der Numburg) ermitieln. Ein Exemplar hielt sich unter, den Stockenten
auf, 2 Ex, flogen etwas spiter den Westteil an.

286. Brandgans, Tadorna tadorna

Von der Brandgans liegen im Beobachtungsjahr 4 Nachweise vor. Zwei
davon entfallen auf die Monate Mai/Juni: 28. 5. und 17. 6. je 2 Ex.-
(GRIMM, 1967). Am 1. 10. wurde von Gnielka 1 immat, Stiick (mit wei-
Ber Schnabelwurzel und ohne Brustband) und am 15. 10. von Liedel,
Grimm, Sauerbier und Karlstedt ebenfalls ein Exemplar gesehen.

27. Hockerschwan, Cyenus olor

Am 19. 8. wurde am Nordufer des Staubeckens erstmals ein ad. Stiick
dieser Art festgestellt. Der Schwan hielt sich bis zum 18. 11. auf dem
See auf, Simtliche Beobachter berichten, daB er namentlich in der letzten
Zeit sehr zahm gewesen sei. Seitdem der Stausee trockengelegt wurde,

war der Schwan verschwunden.

28. Fischadler, Pandion haliaetus

Jeweils ein Exemplar des Fischadlers wurde am 24. 8. (Grimm, Sauer-

bier, Karlstedt) und am 17. 9. (See) beobachtet.

29. Kranich, Grus grus

Am 20. 10. beobachteten Jihde und Lehnert 77 Kramche die s1ch vom
Harz kommend in der Nihe des Stausees niederlieBen. Sie kreisten zu-
nichst lingere Zeit Uber dem Westteil des Sees, wurden jedoch durch
ein dilingerstrevendes Flugzeug an der Landung gehindert. Sie flogen in
Richtung SW ab und gingen in der Nihe von Auleben nieder.

30. Wasserralle, Rallus aguaticus

Nur eine Beobachtung: Heyer verhoérte ein Exemplar am 20. 8.

31. Tiipfelsumpfhuhn, Porzana porzana

Am 20. 8. ein Stiick verhért durch Heyer. — Weitere Beobachtungen
dieser beiden Rallenarten liegen nicht vor.

32. Teichhuhn, Gallinula chloropus

Das. Teichhuhn wurde regelmifBig bis in die letzte Oktoberdekade be-
obachtet. Uber die Anzahl der anwesenden Tiere lassen sich schwer Aus-
sagen machen, da sie sich gréftenteils im verkrauteten Stidwestteil auf-
hielten. Meistens wurden 4—5 Exemplare gemeldet.

33. Blefhuhn, Fulica atra (s. Abb. 3, S. 260)

BleBhiihner wurden das ganze Jahr iiber am Stausee festgestellt. Am
6. 8. wurden von Grimm und Karlstedt Alt- und Jungtiere gesehen. Uber
die vermtuitliche Anzahl der Brutpaare kénnen jedoch keine Angaben ge-
macht werden. Die von den verschiedenen Beobachtern angegebenen Zah-
len schwanken z. T. recht betriéchtlich. Das liegt daran, daBl die BleS-
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hithner oft iiber den ganzen See verteilt waren oder sich in den iiber-
fluteten Pflanzendickichten des Siidwestteiles aufhielten und somit nicht
immer- vollstindig erfalt werden konnten. In das Diagramm wurden
die Werte, die auf nicht volistindige Erfassung schlieBen lassen; nicht
aufgenommen. Im Mai hielten sich 50—70 Ex. auf. Ende Juli begann der
Zuzug (29. 7. 200; 2. 8. 300—400); Ende AugustfAnfang September hielten
sich etwa 500 Ex. auf dem Stausee auf. Am 10. 9. stellte Scholz schon
800 BleBhihner fest. Leider fehlen aus den beiden folgenden September-
dekaden Zahlenangaben, so daB es nicht moglich ist, etwas lber den .
Beginn degs Massendurchzuges auszusagen der in der ersten Oktober-
hilfte die Goldene Aue beriihrte. Gnielka konnte mit seiner Gruppe am
1. 10. etwa 6000 BleBhiihner auf dem Stausee beobachten und am 15. 10.
fanden Liedel, Karlstedt, Grimm und Sauerbier noch ca. 4000 Exem-
plare. Da der Stausee in der Folgezeit abgelassen wurde und sich die
Wasserfliche immer mehr verkleinerte, setzte sehr schnell Abzug der
BleBhuhnmassen ein. Am 29. 10. waren nur noch etwa 300—400 Ex.
dort (Karlstedt). am 5.11. 200 (Kant, Tischler), am 12, 11. 60 (Karlstedt)
und am 18. 11. 65 (Bornak, Liedel, Dr. Luther). Am 17. 12. konnte nur
noch. 1 Exemplar festgestellt werden. Wihrend der Zeit deg Massenvor-
Jkommens hielten sich die Tiere vorwiegend im Ostteil des Beckens auf.
34, Austernfischer, Haematopus ostralegus

In der ersten Oktoberhilfte hielt sich am Stausee ein Austernfischer auf.
Am 1. 10. wurde er erstmals von Gnielka und seiner Gruppe gesehen.
Scholz erwdhnte ihn am 30. 9. noch nicht,  obwohl ebenfalls mit der
Asiola beobachtet wurde. Wilding sah ihn am 8. 10., und am 15. 10.
wurde er von Liedel, Grimm, Sauerbier und Karlstedt noch einmal ge-
‘sehen. Hirschfeld beobachtete schlieBlich am 19. 10. sogar 2 Exemplare.
Danach gelangen keine weiteren Feststellungen.

35. Kiebitz, Vanellus vanellus (s. Abb. 4, S. 265)

Der Kiebitz ist schon immer Brutvogel im Gebiet um die Numburg ge~
wesen. Er hat auch im Berichtsjahr dort gebriitet. Die Anzahl der beob-
achteten Kiebitze direkt am Stausee war in den Monaten Mai bis
August sehr unterschiedlich, da sich die Végel oft in den westlich an-
grenzenden Wiesen aufhlelten und deshalb nicht erfafit wurden.

Am 23.4. wurden 50 Exemplare notiert. Erst im Juli kam es zu den
ersten groBeren Ansammlungen: 11.7. 200; 29.7. 300 (Grimm, Karlstedt).
Im August/September wurden nur kleme Trupps beobachtet: Hoéchst-
zahlen: 6. 8. 60 (Ryssel); 30.9. 140 (Scholz). Im Oktober bis Mitte Novem-
ber kam es zu s‘carken Massierungen. Voraussetzung dafiir mogen die
‘riesigen Schlammflichen gewesen sein, die den Tieren geniigend Nah-
rung boten. Es seien die Oktober/November—Daten angefihet: 1.10. 400
(Gnielka u.a.); 15.10. 1300 (Karlstedt, Liedel u.a); 22.10. 3000 (Fischer,
Oxfort, Dr. Willems); 29.10. 300—400 (Karlstedt); 12.11. 2100 (Rarlstedt
u. a.); 18.11. 800 (Bornak, Liedel, Dr. Luther).

36. Sandregenpfeifer, Charadrius hiaticula

Sandregenpfeifer wurden auf dem Herbstzug mehrfach am Stausee an-
getroffen. Sie wurden genau wie die anderen Limikolen durch die
Schlammfléichen an den seichten Ufern des Sees angelockt. So wurden
am 14.9. ein Ex. von See, am 17.9. 6 Ex. von See und Dr. Willems, am
24.9. 4 Ex. von See, am 1.10. 16 Stiicke von der Fg. Nordhausen und
22 Ex. von Gnielka, am 15.10. 14 Ex. von Liedel, Grimm, Sauerbier und
Karlstedt, am 19.10. 6 Ex. von Hirschfeld, am 22.10. 25 Ex. von Fischer,
Oxfort und Dr. Willems sovv1e am 5,11, 1 Ex. von Kant und Tischler no-
tiert. .
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37. FluBregenpfeifer, Charadrius dubius ,
Von dieser Art liegt bisher nur eine Beobachtung vor. Am 5. 11, Konnten

. Kant und Tischler 1 Ex. ausmachen. Es handelt sich dabei im eine aus-

gesprochen spéte Beobachtung, da diese Art unser Gebiet meistens bis
September verlifit.

38. Kiebitzrégenpfeifer, Pluvialis squatarola

Die erste Beobachtung des Kiebitzregenpfeifers wurde am 17.9. von See
notiert. Er sah an diesem Tage 5 Exemplare im Ruhekleid. Weitere
Beobachtungen liegen vom 1.10. von Gnielka (6 Ex.), vom 15.10. von
Liedel, Karlstedt, Grimm und .Sauerbier (5—6 Ex.), vom 22.10. von
Fxscher Oxfort und Dr. Willems (20 Ex.), vom 5.11. von Kant und
Tischler (19 Ex.) sowie vom 18.11. von Bornak L1ede1 und Dr. Luther
(1 Ex. verhort) vor.

39. Goldregenpfeifer, Pluvialis apricaria

Der Goldregenpfeifer wurde am 1.10. von Gnielka in 2 Ex. und am
18.11. von Liedel, Luther und Bornak in mindestens 6 Ex. unter Kie-
bitzen beobachtet.

40. Steinwilzer, Arenaria interpres

Ein Exemplar im Ubergangskleid beobachteten Dr. Willems und See am
17.9. Offenbar denselben Vogel fand Dr. Willems am 24.9. vor. Am
15.10. traf Liedel ein Exemplar im Ruhekleid an; Grimm, Karlstedt und
Sauerbier konnten die Beobachtung am glelchen Tag bestatlgen Letzt-
malig sahen dann Fischer, Oxfort und Dr. Willems einen Stelnwalzer
am 22.10. am Stausee (OXFORT 1968).

41. Bekassine, Gallinago gallinago (s. Abb. 5)

Es ist durchaus anzunehmen, daB die Bekassine im Gebiet gebrute‘c hat.
Vor allem die Wiesen Westhch des Stausees mit ihren Griben eignen
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sich gut dazu. Allerdings kamen erst ab Ende Juli vereinzelt Bekassinen
zuir Beobachtung. Meistens hielten sie sich in den Wiesen westlich und
diidwestlich des Sees auf. Da nur selten genaue Nachsuche erfolgte, dlrt-
ten nicht alle anwesenden Tiere erfafit worden sein, wodurch . die stark
wechselnden Zahlen erklirt werden konnen. Trotzdem soll ein Dia-
gramm den Durchzug illustrieren.

Aug dem’ Diagramm ist zu erkennen, daB Mitte September ein starker
Zuzug einsetzte, der bis etwa Mitte November anhielt. Das Minimum
vom B.11. ist m. E. daraus zu erkliren, daB nicht alle Tiere erfafit wur-
den. Zur Zugzeit hielten sich die Bekassinen vornehmlich in den Pflan-
zenbestinden im westlichen Teil des Sees auf. Dort war relativ wenig
Wasser, so daB die Grasbilten weitgehendst trocken lagen. Vom 18.11.
schreibt mir Liedel, daB nicht speziell nach der Art gesucht wurde. Es
ist durchaus damit zu rechnen, daf an diesem Tag noch mehr Bekassi-
nen im Gelédnde waren.

49. Zwergschnepfe, Liymnocryptes minimus

Von der Zwergschnepfe liegen bisher 4 Feststellungen vor: So beobach-
tete Dr. Willems am 24.9. 1 Ex., Gnielka und seine Gruppe am 1.10.
3 Ex. und Bornak, Liedel und Dr. Luther am 18,11, 2 Exemplare. Da die
verkrauteten Schlammbinke und die riesigen, z T. auch bewachsenen
Schlammfliachen niemals systematisch abgesucht wurden, konnen die
wenigen Zufallsfunde keinen richtigen Eindruck des Zuges der sicher
auch am Stausee Berga-Kelbra regelmifBig und h#ufig durchziehenden
Art vermitteln. Nur Fischer, Oxfort und Dr. Willems untersuchten am
29.10. eine groBere Schlammfliche im Westteil des Beckens und stell-
ten dabei neben etwa 250 Bekassinen auch' 23 Zwergschnepfen fest.

43. GreSer Brachvogel, Numenius -arquata

Die Art war schon frither Brutvogel im Gebiet. An dieser Stelle mochte
ich jedoch nur Angaben iiber den Zug machen. Heyer beobachiete am
90.8. 19 Ex.; von Mitte September bis Mitte November wurden maxi-
mal 8 Ex. (18.11)) festgestellt.

44, Uferschnepfe, Limosa limosa o i

Am 6. 8. vermerkte Ryssel 3 Exemplare, und Scholz und Heyer erwihnen
ein Stiick vom 20. 8. .

45. Pruhlschnepfe, Limosa lapponica

Am Vormittag des 24.9. sah Dr. Willems 3 Pfuhlschnepfen am Stausee.
Er schreibt mir dazu: ,1 Ex. im Ruhekleid in der NW-Ecke, 2 Ex. am
Siidufer westlich der Numburg. Schnepfenfigur, dunkle Sténder, langer,
leicht nach oben gebogener Schnabel, gleichm&fBig hellgréuliche Unter-
seite, spirliche Kopfzeichnung, Ricken und Fliigel grau getropft. Biirzel
weil, mehrere diinne Schwanzbinden. Kein Fliigelstreif. Keine Laut-
suBerung auch im Flug*®

46. Dunkler Wasserldufer, Tringa erythropus C

Zur Herbstzugzeit wurden regelmifig Dunkle Wasserldufer neben ande-
ren Limikolen beobachtet. Da jedoch nicht immer der ganze See abge-
gangen wurde, sind die angegebenen Zahlenwerte nicht in allen Féllen
vollstindig. Meistens handelt es sich um Beobachtungen am seichten
Siidufer. Der Herbstzug begann in der letzten Augustdekade und war
Anfang November abgeschlossen.

20.8. -10—15 (Scholz/Heyer) 14. 9. 17 (See)

24.8. 10 (Karlstedt u.a.) 17.9. 40 (See)

27. 8. 25 (Scholz, Schneider) 24. 9. 2 (See)

9.9. - 7 (See) 1. 10. 30 (Gnielka u.a.)
10.9. 8 . (Scholz) 15.10. 3 (Liedel u.a.)
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922,10, 15 (Oxfort w.a) © BL 1 (Kant, Tischler)

29. 10. 5 (Karlstedt) 12,11, 1 (Karlstedt u.a.).

47. Rotschenkel, Tringa totanus

Vom Friihjahrszug liegt eine Beobachtung vor: Am 23.4. wurde ein .
Exemplar am SE-Ufer gesehen (Karlstedt u.a.). Die anderen Beobach-
tungen sind vom Herbstzug: 20.8. 2 (Heyer); 9.9. 9; 14.9. 12; 17.9. 5;
24.9. 4; 1.10. 7 (alles See).

48. Griinschenkel Tringa nebularia

Wie die folgende Tabelle zeigt, hielten sich von Mitte Juli bis Anfang
November regelmiBig Griinschenkel im Gebiet auf.

11.7, 6 (Grimm) -17. 9. 12 (See)

19. 8. 4 (Karlstedt u. a.) 24. 9. 4 (See)

20.8. 15—20 . (Heyer/Scholz) 30. 9. 1 (Scholz)

24.8. 7—8 (Karlstedt u.a.) 1.10. - 3—4 (Gnielka u.a) -
1.9 1 (Kant) 15.10. 2 . (Liedel u.a)

2.9. 3 (Scholz) 19.10. 10 (Hirschfeld)

3.9. 1 (Schneider) 22.10. 5 (Oxfort u.a.)

10. 9. 3 (Scholz) 5. 11. 3 . (Kant, Tischler)

49, Waldwasserldufer, Tringa ochropus

" Waldwasserliufer kamen immer nur einzeln zur Beobachtung. Folgende

Nachweise liegen vor: 28.5. 1 (Grimm); 29.7. 1 (Karlstedt); 2.8. 1 (Karl-
stedt u.a.); 20.8. 5 (Heyer); 14.9. 3 (See) 1.10. 1 (Gmelka u. a) 18.11.
3 (Liedel u. a.).

50. Bruchwasserliufer, Tringa glareola

Der Bruchwasserldufer wurde bisher immer nur in geringer Anzahl ge-
sehen. Hier die Beobachtungsergebnisse:

25. 5. 1 (Karlstedt) 9. 9. 2 (See)
6. 8. 7 . (Karlstedt, Grimm) 17. 9. 10 (See)
19.8. 15 (Karlstedt u.a.) 24, 9, 1 (See)
20. 8. 10 (Heyer) 1.10. 2 (Gnielka u. a.)

51. FluBuferldufer, Tringa hypoleucos

Namentlich in der Ndhe der Numburg und am Westdamm konnten ab
Juli regelmiBig einzelne Uferldufer beobachtet werden.

Als Hochstzahl stellte Heyer am 20. 8. etwa 25 Exemplare fest. Die Letzt-
beobachtung stellt ein Stiick dar, das am 22.10. von Oxfort u.a. gesehen
wurde.

52, Zwergstrandliufer, Calldms minuta

Von dieser Art liegen folgende Beobachtungen vor: 9./17./24.9. je 2 Ex.
(See); 1.10. 2 (Gnielka u a); 15.10. 3 (L1ede1 u.a.); 22.10. 4 (Oxfort
‘. a.).

53. Alpenstrandldufer, Calidris alpina

Am 20.8. wurden erstmals von Scholz und Heyer 2 Exemplare, das eine

‘vdavon noch mit schwarzem Brustfleck, am Stausee gesehen. Der Haupt--

zug setzte jedoch erst Mitte September ein. Obwohl zwischen dem 20. 8.
und dem 17.9. regelméflig am Stausee beobachtet wurde, konnten See
und Dr. Willems am 17.9. erstmals etwa 60 Alpenstrandlaufer feststel-
len. In der Folgezeit sahen See am 24.9. 35 Ex., Scholz am 30.9. 2 Ex.,
die Fg. Nordhausen am 1.10. 1 Ex. Gnielka konnte am 1.10. auf den
Schlammbénken des z. 'T. abgelassenen Sees 31 Alpenstrandliufer beob-
achten. Am 15.10. wurden von Liedel, Grimm, Sauerbier und Karlstedt

‘mindestens 300 Exemplare in einem Flug am Sidufer festgestellt. Am

22.10. sahen Oxfort u.a. 200 Ex., am 29.10. fand Karlstedt ebenfalls am

‘Slidufer etwa 200 Ex. Kant und Tlschler beobachteten am 5.11, 160 Ex.,

davon 90 in einem Flug. Zur Wasservogelzdhlung am 12.11. sahen vvn',
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etwa 50 Ex. und Liedel, Dr. Luther und Bornak beobachteten noch an.’
18. 11, etwa 25 Ex. auf dem Schlammrand am NE-Ufer im Winterkleid.

Ein Tier davon besall einen abgebrochenen Schnabel. Liedel schreibt mir
dazu: ,Ober- und Unterschnabel waren etwa um die Hilfte gekiirzt!
Der Vogel war an den Flanken noch stark gefleckt und gestreift, und
auch die Oberseite zeigte noch mcht die Farbung des Winterkleides. Er
war aber voll flugfdhig.“

54. Sichelstrandlaufer, Calidris ferruginea

2 Ex. wurden am 24.9. durch Dr. Willems beobachtet.

55. Sanderling, Calidris alba

Ebenfalls am 24.9. sah Dr. Willems einen Sanderlmg im Ruhekleid
(OXFORT, 1968).

56. Kampfliufer, Philomachus pugnax

Der Kampfliufer gehort zu den hiufigeren Limikolenarten, die am
Staugee rasten. Diese Art wurde von Mai bis in den November hinein
becbachtet. Die Vigel hielten sich im Mai vor allem am mit Gras be-

wachsenen Ufer in der Stidwestecke auf, wihrend sie im Herbst auf
den Schlammbéinken zu finden waren.

25, 5 5 (Karlstedt) ' 14. 9. 13 (See)

14, 7 40 (Grimm) 17. 9. 80 (See)

2. 8 11 (Karlstedt u.a.) 24, 9. 17 (See)

6. 8 80 (Ryssel) 30. 9. 1 (Scholz)

19. 8. 20 (Karlstedt) 1. 10, 25 (Gnielka u.a.)
20. 8. 50 (Scholz/Heyer) 15, 10. 3 (Liedel u.a.)
24, 8 50 (Karlstedt u. a.) 22,10 5 (Oxfort u.a)
27. 8 30 (Scholz, Schneider) 5.11. 1 (Kant, Tischler)
1. 9 4 (Kant) 12,11, 7 (Xarlstedt u. a.)
10. 9. 4 (Scholz) . 18.11. 2 (Liedel u.a.)
57. Thorshithnchen, Phalaropus fulicarius

Am 5.11. beobachteten Kant und Tischler ein Thorshithnchen am Nord-
‘ufer des Stausees, etwa in der Hohe der Numburg (KANT, 1968).

58. Zwergmbwe, Larus minutus :

Am 1.9. beobachtete Kant unter Lachméwen zwei Juvemle Zwergmowen.

00 _ 59. Lachméwe,
Abb. 6 Larus ridibundus (Abb. 6)
S wmant " Tachméwen hielten sich im

Berichtsjahr zu allen’ Jahres-
zeiten am Stausee auf., Im
AprildMai waren es etwa
50—80 Exemplare, wihrend
im August 1000—2000 Stiick
regelméBig . anzutreffen wa-
ren. Ab Mitte September. nahm
die Zahl der Mowen deutlich
ab. Tagsiiber waren die Mo-
wen iiber dem gesamten See’
verstreut, wahrend sie sich
‘in den frithen Morgenstunden
nach Sonnenaufgang in der
Nihe der Numburg aufhiel-
ten. Vermutlich diente ihnen
diese Stelle . als Schlafplatz,
Zur Nahrungssuche - begaben

1000 —

Juani | Juli
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sich die Vogel auf die angrenzenden frischgepfliigten Felder. Aus die-
sem Grunde konnten am Tage nicht immer alle Méwen erfaBt werden.
Im Oktober stieg die Zahl der anwesenden Méwen nur sehr. selten iiber
. 100. Einen Uberblick iiber das Vorkommen gibt dag Diagramm.

- 60, Trauerseeschwalbe, Chlidonias niger

Trauerseeschwalben wurden hin und wieder in kleineren Trupps am
Stausee fesigestellt. Am 23.4. sahen Bosse, Grimm, Sjering und XKarl-
stedt 3 Ex., am Vormittag des 25. 5. konnte ich 7 Seeschwalben iiber der
Wasserfliche beobachten. Weitere Nachweise liegen von folgenden Ta-
gen vor: 24.9. 25 Ex. (See); 1.10. 7 Ex. (Fg. Nordhausen) bzw. 2 Ex.
(Gnielka u. a.).

61. Fluflseeschwalbe, Sterna hirundo
Am 24.9. wurde ein Exemplar von See gesehen.

62, Eisvogel, Alcedo atthis )
Am 24,9, sah Dr. Willems einen Eisvogel am Stausee und am 1.10.
Gnielka 2 Ex. auf einem Balken iiber der Thyra bei Berga.

63. Rotkehlpieper, Anthus cervinus ]

Am 1.10. beobachtete Gnielka mit seiner Gruppe 3 Vigel dieser Art auf
den Schlammfléchen, die mit spirlichen Vegetationsresten bewachsen
waren.

Zusammenfassung:

Ende 1966 wurde der -neu errichtete Helmestausee bei Berga-Kelbra
erstmals probeweise bespannt. Die so entstandene neue Wasserfliche
von etwa 600 ha GroBe war eine willkommene Raststitte fiir durchzie-
hende Wasservigel. Im Herbst 1967 hielten sich zeitweise 6000—7000
Enten, bis 6000 BleBhiihner, einige Tausend Lachméwen und Kiebitze
sowie viele hundert andere Limikolen am Stausee auf. Im Oktober 1967
wurde dag Wasser zunichst teilweise und schlieBlich vollstindig abgelas-
sen. An 40 Tagen wurde am Stausee von insgesamt 43 Vogelfreunden
beobachtet. Bs wurden bisher etwa 135 Vogelarten festgestellt, von de-
nen im vorliegenden Bericht 63 Arten abgehandelt werden. Es wire
dringend erforderlich, zumindest Teile des neuen Stausees im Hinblick
auf die Bedeutung als Rastplatz fiir durchziehende Wasservogel (bis zu
12 000 an manchen Tagen am Stausee!) unter Schutz zu stellen.
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'

Zum Vorkommen des Rotkopf- und des Schwarzstirn-
wiirgers im Kyffhiuser-Unstrut-Gebiet
Von Kuno Hirschfeld )

Da iiber Beobachtungen und Bruten dieser beiden seltenen Wiirger-
arten im Kyffhiuser-Unstrut-Gebiet verschiedentlich in der Liferatur
berichtet wurde, sei dariiber eine Ubersicht gegeben, die zugleich die
noch nicht veréffentlichten Vorkommen und Brutnachweise bringt.

Rotkopfwiirger — Lanius senator L.

G. NIETHAMMER (1937) schreibt {iber die Verbreitung in Deutschland:
LJAuch der Rotkopfwiirger ist in seinem Bestande im Laufe der letzten-
Jahrzehnte iiberall ‘stark zuriickgegangen. ... Heute durfte die Art in
Nord- und Mitteldeutschland nur noch ganz vereinzelt briiten oder be-
reits ganz als Brutvogel fehlen®. NIETHAMMER-KRAMER-WOLTERS
(1964) geben ihn als spérlichen und lokalen Brutvogel an und nennen
fiir ‘seine heutige Verbreitung (starken Verinderungen unterworfen)
u. a. Harzvorland, Thiiringen und Sachsen.

1916:

Bei A. VOIGT (1920) ist zu lesen: ,Zwei Jahre spéter (also 1916) fithrte
mich Herr HILDEBRANDT zu einer Rotkopffamilie im Unstruttale. Die
fliiggen Jungen empfingen die Alten mit hohen quiekenden wriiwrii. Die
Alten warnten, sobald wir in Sicht kamen, mit elsterartigem Schackern,
sehr rasch dadada.” k

191%: . : .
Die zitierte Stelle bei A. VOIGT heiBt dann weiter: ,Am 29. Mai 1917
war es uns endlich vergbnnt, den recht eigenartigen Gesang mehrfach
anhoren zu kénnen. Erst einige Male das Motiv didiwa, dann Grasmiik-
kengezwitscher, nun rauhe Gwd, Wiederholstrophen ‘mit ziziterr usw.
Eine andere Singweise begann mit taktaktak“. Mit dem obigen ,uns®
meinte Voigt sich und C. Lindner, die beide nach M. TIMPEL (1935) an
diesem angefithrten Maitag bei Kalbsrieth (jetzt Kr. Artern) den von -
Hildebrandt als dortigen Briiter festgestellten Rotkopfwiirger beobachte-
ten. Aus den folgenden Jahren wurden mir keine Beobachfungen dieser
Wiirgerart im Kyffhduser-Unstrut-Gebiet bekannt.

1951:

Im Juni beobachiete F. BECHERER (1954) den Rotkopfwiirger zwischen
Kalbsrieth und Heygendorf (Kr. Artern) und fand im August auf einem
Aptelbaum zwischen Helmedamm und Helme ein leeres Nest, das er dem
L. senator zuschrieb. :
1952: . R

Am 15.6. gah ich in einer Obstplantage bei Gorsleben (Kr. Artern) ‘nahe
der Werthmiihle mein erstes, von W. Engel gefundenes Rotkopfwiirger-
nest, dessen Junge, da sie noch zu klein waren, einige Tage spéter be-
ringt wurden. Das Besondere hierbei war, dal das Wirgerpaar ein frii-
heres: Wacholderdrosselnest zum Briiten benutzte, das in etwa 2 m Hothe
auf einem alten Apfelbaum gebaut worden war. )

Fiir das gleiche Jahr (Mai) erwihnte P. WINKLER (1955) ein Brutpaar
in der weiteren Umgebung Sangerhausens ohne nidhere Angaben und
ein Vorkommen bei Etzleben (Kr. Artern) am 8.6. Der gleiche Beobach-
ter gab fiir Mai 1953 ein Brutpaar im Gebiet der Helme bei Briicken
(Kr. Sangerhausen) an. .
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1954:

Nachdem M. Schubach (vergl. K. GENTZ 1955) am 30.4. bei Edersleben
(Kr. Sangerhausen) einen Rotkopf beobachtet hatte, fand er am 16. und
26.5. im gleichen Gebiet 3 Nester (2 auf Apfelbdumen, 1 auf Birnbaum),
aus denen nach Angaben des Beobachters insgesamt 15 Jungvégel aus-
kamen; ein Ei war unbefruchtet. Am 18.7. entdeckte er bei Nieder- und
Oberréblingen (Kr. Sangerhausen) 2 Nester auf Apfelbdumen mit 4 fast
fliiggen und 5 etwa 3 Tage alten Jungen. So erbrachte Schubach fir 1954
insgesamt 5 Brutnachweise des L. senator. .

1955: ’ )

Rotkopfwiirger-Beobachtungen an der TLandstraBle zwischen Seehausen
und Oldisleben (Kr. Artern) fiihrten am 3.7. in der Ndhe von Seehau-
sen bei km 6,1 zur Brutfeststellung, an der K. Karlstedt, P. Herrn und
der Berichterstatier beteiligt waren. Das Nest befand sich in 6,5 m Hohe
auf einem alten Birnbaum und enthielt 6 Eier. Ein Altvogel stand einige
Zeit in der Spitze des Brutbaumes. Ich beobachtete von 17.00 bis 19.00
Uhr. Die Altvigel verhielten sich auffillig ruhig und heimlich. Am 9.7.
- zeigten wir dieses Nest F. Stenzel, damit er Aufnahmen machen konnte.

1956:

In diesem Jahre gelang an den angefiihrten Ortlichkeiten kein Brutnach-
weis, dafiir dber bei Frommstedt (Kr. Sondershausen, jetzt Kr. S6m-
merda), das nur 8 km westlich der Werthmiihle liegt, in deren Nihe
1952 die erwihnte Rotkopf-Brut erfolgte. Am 16.6. suchten W. und K.
Feuerstein, 3 Jenaer Jugendliche und ich die Baumreihen einer Obst-
plantage in der Gemarkung Frémmstedt nach Nestern ab. Nachdem -ich
hier den ersten Rotkopf, der in der Spitze eines Obstbaumes durch nasse
Bauchfedern auffiel, dann vom Boden ein Insekt nahm, genau beobachtet
. hatte, fanden wir in der von Nord nach Siid verlaufenden 3. Obstbaum-
reihe in einem Birnbaum das Nest mit einem Ei'und 3 Jungen, die das
- Weibchen gehudert hatte. Die Altvdgel lieBen sich gut beobachten. Am
8.7. fand die Gruppe Feuerstein in der gleichen Plantage ein neues
senator-Nest mit 6 Eiern. Die ersten Bruipaare im Gebiet Frommstedt
meldete W. KERN (1951). So gab er fir 1949 die erstaunliche Zahl von
6, fiir 1950 4 Brutpaare an. Nach W, KERN kann L. senator fiir die Ge-
markung Frommstedt ,nicht als selten bezeichnet werden. In Obstpflan-
zungen, Plantagen usw. briitet er jedes Jahr. Als Brutvogel trifft man
ihn hier mehr an als den Raubwiirger, Lanius excubitor, der aber auch
stets in einigen Brutpaaren vorhanden ist“. 1951 zeigte W. Kern (nach
H. HADRICH 1951) den Exkursionsteilnehmern der Jenaer Sektion Orni-
thologie in seinem Beobachtungsgebiet 2 Gelege des Rotkopfwiirgers
(24.6.). . '

Am 25.6. 1955 beringte W. Feuerstein 5 juv. im Nest und einen einzel-
nen juv. Vogel in einem 2. Nest in einer Obstplantage bei Frommstedt.
Am 19.6.1956 fand die Gruppe Feuerstein in einer Obstplantage bei
Niederbtsa (Kr. Sondershausen) ein Rotkopf-Nest mit 4 Eiern. Aus die-
sem Nest konnte am 8.7. nur ein Jungvogel beringt werden, da die
librigen bereits ausgeflogen waren und in den umliegenden Biumen ge-
futtert wurden, Die Jungen aus dem . am 16.6. gefundenen Nest in der
Plantage bei Frommstedt waren am 8.7. bereits ausgeflogen. G. NIET-
HAMMER (1937) gibt die Nestlingsdauer mit 19—20 Tagen (MEYLAN) an.
1957 wurde L. senator im Kyffhiuser-Unstrut-Gebiet nicht festgestellt.

1958: .
In diesem Jahre fand J. Synnatzschke an der mit Obstbdumen bestande-
nen Landstrafle, die am Siidrand der Hainleite von Sachsenburg-Stein-
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kreuz-Diippel (Kr. Artern) fithrt, das Nest des Rotkopfwiirgers in einem
alten Apfelbaum. Nach Beendigung der Greifvogelberingungen in der
Hainleite zeigte J. Synnatzschke uns (H. Sommer, G. Kern und mir) am.
15. 6. diesen Rotkopf-Nistplatz. Im Nest lagen 6 Eier. Noch zweimal
suchten J Synnatzschke und ich den Nistort auf. Am_25.6. bestieg J.
Synnatzschke den Apfelbaum. Das Weibchen flog vom Nest. 4 Junge
waren geschliipft, auBerdem lagen noch 2 Eier darin. Wir beobachteten
beide Altvégel durchs Glas. Bei der Kontrolle am 4.7. war das Nest
nicht mehr vorhanden. Reste des Nestes im Baum, Dreckspuren der
Kletterer am Stamm und auf den Asten sowie geknickte Zweige verrie-
ten, daB das Nest durch Menschen gepliindert worden war.

Am 15. 6. fiihrte mich J. Synnatzschke noch zu 2 weiteren Rotkopf-Nist-
stellen, die sich in einer Obstplantage auf dem rechten Unstrut-Ufer bei
Old1sleben befanden. Dort hatte er 2 Nester mit Jungviogeln festgestellt.
Das 1. Nest, 2,60 m hoch auf einem Apfelbaum, war leer; es wies keine
Spuren der Zerstorung auf. Die Jungen waren also berelts ausgeflogen.
Im 2. Nest, ebenfalls auf Apfelbaum in 2.20 m Hohe, unweit der der
1. Niststelle, befanden sich 6 gut entwickelte Jungvogel die wir bering-
ten. So wurden 1958 3 Rotkopf-Bruten nachgewiesen.

1959 blieben die Kontrollen, die ich mit meinem Sohn durchfiihrte, er-
gebnislos.
1960:
Am 7. 6. beobachteten J. Synnatzschke und mein Sohn auf Leitungsdraht
zwischen Borxleben (Kr. Artern) und Riethnordhausen (Kr. Sanger-
hausen) einen L. senator (ad.), der in stidlicher Richtung abflog.
1965:
Erst nach Jahren — es war am 8. 8 1965 — beobachtete J. Synnatzschke
auf dem rechten Unstrut-Ufer in Obstbdumen nahe des Schlammieiches
. bei Oldisleben ein Rotkopf-Paar und 2 Jungvdgel.

1967:
W. SAUERBIER (1967) meldete ein neues Auftreten des L. senator, den
er am 5.7. nicht, wie er schrieb, ,in einem Auengebiet®, sondern auf
einem Glpsvorberg (Kattenburg) des Sidkyffhiusers beobachtet hatte.
Sofort begab ich mich mit W. Sauerbier zur Kattenburg. Trotz eifriger
Nachsuche kam es nicht zu der erhofften Feststellung. Daflir konnten
wir am folgenden Tage — 6.7. — den Rotkopfwiirger von 18.45—19.00
Uhr bei bester Sicht eingehend beobachten. Der Vogel fufite im Wipfel
einer Lirche, schlug aufgeregt mit dem Schwanz weit ausholend hin
und her, lieB dabei seine Jkriacks-kricks“- und ,wett-wett“-Rufe horen,
als wire er um seine Brut besorgt. Eine gewissenhafte Nestsuche Wurde
an mehreren Tagen durchgefiihrt, blieb aber erfolglos. Das in einem
nahen Heckenrosenstrauch gefundene Nest mit Jungen gehorte dem
Neuntster, Lanius collurio L. Am 9.7. zeigte ich H.-G. Linnert den Rot-
- kopf im gleichen Gebiet, als er in der Spitze einer Kiefer fufite. Letzt-
malig sah ich den L. senator mit H. Grimm am 18.7, als der Vogel vom
Ausgrabungsgelinde der Kattenburg nach der ,Eschenecke® flog. So
konnte der Rotkopf 14 Tage im Zechsteingelinde des Sudkyffhausers
beobachtet werden.

Schwarzstirnwiirger — Lanius minor Gmiel.

G. NIETHAMMER (1937) schreibt iiber die Verbreitung dieser Wiirger-
art in Deutschland: ,Bis Mitte des vorigen Jahrhunderts in fast ganz
Deutschland verbrelteter stellenweise h#ufiger Brutvogel.... Um die
Mitte des vorlgen Jahrhunderts wurde liberall eine rasche Abnahme im
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Bestande dieses Wiirgers beobachtet, ohne daB hierfir stichhaltige
Griinde genannt werden koénnten“. NIETHAMMER-KRAMER-WOLTERS
(1964) bezeichnen Lanius minor als. seltenen Brutvogel und fiihren iber
sein Vorkommen u. a. an: bis 1961 im Harzvorland 1954 bel Artern in
Nordthiiringen.
Uber das zeitliche Auftreten des Schwarzstirnwiirgers im Raum um
Miihlhausen bis zum Kyffhauser-Unstrut-Gebiet geben die weiteren An-
gaben AufschluB. Ein Hinweis findet sich auch bei H. J. MULLER (1953).
- K. MANSFELD (1963) zitiert fir die. Gemarkung Seebach (Kr. Miihl-
hausen): ,Nicht alljihrlich einzelne Brutpaare, meist auf den Obstbiu-
men der LandstraBen. 1909 nach lingerem Fehlen wieder briitend. 1956
erfolgreiche Brut an der FernverkehrsstraBe nahe dem Bahnhof. Soll in
fritheren Jahren sehr hiufig gewesen sein (v. BERLEPSCH 1929).¢

Auch W. FEUERSTEIN (1951) berichtet tiber Schwarzstirn- und Rotkopt-
wiirger-Beobachtungen 1944 im Nordthiiringer Raum. W. KERN (1951)
erwihnt bei Frommstedt fiir 1949 3 minor-Brutpaare, fiir 1950 ein Brut-
paar. P. WINKLER (1955), der sich auf KERN beruft, gibt im Gegen-
satz zu ihm fir 1950 3 Brutpaare bei Frommstedt an. 1951 wurde minor
nicht im Gebiet angetroffen.

1954:

Am 17. 6. stellien die damaligen Studenten Grummt und Hoffmann in
der Nihe des Bahnhofes Esperstedt (Kr. Artern) einen Schwarzstirnwiir-
ger fest und fanden zwischen Bahnhof Esperstedt und dem Ort in einem
alten Birnbaum (Seitenast) an der Landstrafle das Nest mit briitendem
Altvogel (4 pull. u. 1 Ei) und einen Altvogel in der Nihe. Sie beobach-
teten also 3 Altvogel. Am 25. 6. beringten sie die 4 grofiten Jungvogel.
Das Junge aus dem 5. Ei war geschlipft. Etwa 200 m 6stlich Bahnhof
Esperstedt machten sie den 2. Nestfund, ebenfalls in einem Birnbaum
und - beobachteten mindestens 5 ad. Exemplare. Auflerdem stellten sie
einer minor (ad.) am 19.6. zwischen Badra und Steinthalleben (Kr. Ar-
tern) fest. Erfreulicherweise unterrichteten mich die beiden Studenten
iiber ihre Beobachtungen und Feststellungen (vergl. H. AMBROSIUS
1954455). ’

Am 26. 6. sahen mein Sohn und ich an der LandstraBe bei Esperstedt
die 2 minor-Paare und fanden auch die zugehorigen Nester. Das 1. Nest
mit den beringten Jungen stand etwa 7 m hoch, das 2. in 9—10 m Hohe.
Ein Altvogel hatte ein Insekt im Schnabel.

“Am 27. 6. fithrte ich die jungen Freunde G. Heinemann und K. Karlstedt

zu diesen Brutstellen bei Esperstedt. G. H. als geschickter und leichter
Kletterer nahm 5 Junge aus dem schwer zuginglichen 2. Nest, das weit
auBen auf schwankendem Seitenast gebaut war, und liel die im Beu-
tel befindlichen Jungen -im Rucksack zu uns hinab. Das Nesthikchen
(6. Nestling) wurde nicht herausgenommen, um den Kletterer nicht in
Gefahr zu bringen. Die beiden Altvigel flogen unter schackernden
»ITschikdkid“-Rufen nahe an das Nest heran, riittelten, als wollten
sie damit ihren Brutplatz und die Jungen verteidigen. Der weifle Fleck
auf den schwarzen Handschwingen der Alivogel trat dabei deutlich in
Erscheinung. Die Jungen, die ich nun beringte, brachten Laute hervor,
die an die Stimmen junger Enten erinnerten. Das braunlich-graue, etwas
gewellte Gefieder der Jungen zeigte noch nicht die schwarze Stirn, die
dieser Art zum Namen verhalf. Einer dieser beringten Schwarzstirn-
wiirger wurde am 5. 9. 1954 bei Sondershausen tot gefunden und tber
die Vogelwarte Helgoland zuriickgemeldet. .
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" Wenn NIETHAMMER-KRAMER-WOLTERS (1964) bei Lanius minor an-
tithren: ,1954 bei Artern in Nordthiiringen“, so sind nicht diese 2 Brut-
nachweise aus dem Kreise Artern gemeint, sondern 4 andere an der
Strafle nach Artern (stidlich Edersleben), deren Nester am 20. und 27. 6.
von M. Schubach (vergl. K. GENTZ 1955) auf Birnbiumen mit zweimal
6 und zweimal 5 Jungvogeln gefunden wurden. So lagen 1954 fiir den
Kreis Artern insgesamt 6 minor-Brutnachweise vor,

1955:

In diesem Jahr stellten wir an der Landstraﬁe zwischen Esperstedt und
Ringleben mindestens 6 Brutpaare fest. Am 1. 7. beringten wir auf die-
ser nur 3,5 km langen Strecke 13 (6, 5, 2) Junge aus 3 Nestern. Eg waren
aber noch 3 weitere Nester vorhanden Da sie sehr schwierig zu errei-
chen waren, konnte die Anzahl der Jungen nicht festgestellt werden.

Zwischen Ringleben und Schénfeld (Kr. Artern) beobachteten wir 4 Brut-
paare. Aus  dem einen Nest beringten wir 5 Junge, das 6. lag tot im
Nest. Ein 2. Nest enthielt ein Ei. Samtliche 10 Nester standen in alten
Birnbdumen, meistens sehr hoch. Insgesamt beringten wir 18 juv. aus
4 Nestern. Im Juli nach unseren Beringungen fand W. Feuerstein
(P. WINKLER, 1967) 4 Paar Schwarzstirnwiirger mit den Nestern. Es
wird sich um die von uns gefundenen gehandelt haben. Da die minde-
stens 10 minor-Brutnachweise auf einer nur 6 km langen Strecke zwi-
schen Esperstedt und Schonfeld erbracht Werden konnten, lag hier eine -
grofBe Siedlungsdichte vor.

An der StraBle Artern—Edersleben fanden W. Feuerstein et al. ein Paar
Schwarzstirnwiirger und das Nest, das sich in der Krone eines alten
Birnbaumes befand: (Mitt. vom 11. 7. 1955). Auf unseren Kontrollfahrten
sahen Dr. R. Lasse und ich in den Jahren 1954 und 1955 6fters Schwarz-
stirnwiirger auf den Leitungsdrihten an der StraBie Artern—Edersleben,
vereinzelt auch noch 1956,

. Wenn J. HAENSEL (1963), dabei auf E. HANTGE verweisend, ausfiihrt,
daBl die Wirger gern zu zwei bis mehreren Paaren in kleinen Kolonien
zusammenbriiten, so trifft dies auch fiir die minor-Vorkommen zwi-
schen Esperstedt—R1ngleben——Schonfeld und Artern—Edersleben zu.

1956:

Zwischen Esperstedt und Ringleben beobachteten wir auch 1956 ofters
2 Paare. Auf derselben Strecke fanden W. und K. Feuerstein am 19. 6.
2 Nester mit hudernden Altvégeln, in einem Nest 4 juv.; ein drittes Paar
wurde beobachtet. AuBerdem berichtete K. Feuerstein (Mlt’c v. 25. 4. 66)
iiber einen weiteren Nestfund am 23. 6. 56 bei km 2,1 zwischen Ring-
leben—Schonfeld und tber die Beobachtung je eines Altvogels bei km
2,8 und 3,0 und eines L. minor vor Esperstedt (Westausgang des Ortes)
mit Futter Am 8. .7. beringte W. Feuerstein 4 juv. aus einem Nest zwi-
schen Ringleben—Schénfeld (Mitt. d. Vogelwarte Helgoland v. 1.11. 1968),
Zu diesem Tage fiihrte K. Feuerstein (briefl. Mitt. v. 10. 11. 1968). noch
an, dall in einem Nest ein totes Junges, 3 vermutlich ausgeﬂogen, im
2. Nest 4 tote Junge waren (Ursache unbekannt).

Als Ursache konnte in diesem Falle evtl. ,Witterungstod® vorliegen.
Vergl. J. HAENSEL (1963), der sich auf die Untersuchungen von Dr.
Piechocki und Dr. Przygodda stiitzt. i

Am 30. 6. stellte P. Winkler (briefl. Mitt. v. 7. 11. 1968) in der Nihe
des Kachstedter Weges (Kr. Artern) ein Nest mit 4 halbfliiggen Jungen
in etwa 5 m Hohe fest.
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1957: .

Fiir dieses Jahr hegen nur wenige Beobachtungen vor. Eine sei ange-
fiihrt, weil ich am 23. 6. einen L. minor zum ersten Male auf der Land-
straﬁe von Bad Frankenhausen nach Esperstedt feststellen konnte, und
zwar an der Stelle, an der ein Feldweg von der LandstraBle in siidlicher
Rlchtung ZUIn Pumphauschen ing Ried abzwelgt

1958: )

Am 21, 6. kontrollierten J. Synnatzschke und ich die Obstbdume, vor
allem die vom L. minor bevorzugten hohen alten Birnbdume, an der
StraBe Esperstedt—Ringleben. Wir fanden 2 Nester auf Birnbéumen, das
1. zwischen den Leitungsmasten 793 und 794, das 2. hei Mast 774/52. Je

- ein dazugehoriger Altvogel fuBite auf dem Leitungsdraht. Wie die Wipfel

der hohen Birnbdume sind hier die Leitungsdridhte bevorzugte Hochsitze.
Oft fuBlen sie dort mit einem Insekt im Schnabel und lassen sich auf -
dieser freien Warte gut beobachten. In der Morgenfrithe des 22. 6. zeigie
ich H. Kohler je einen Schwarzstirnwiirger an den bekannten Stellen
Zwischen Esperstedt und Ringleben. Auflerdem beobachtfeten wir am glei-
chen Tage ein Paar zwischen Ringleben und Schoénfeld. Auch am 10. 7.
hatten 2 Altvbgel ihre Liéblingsplitze auf der Uberlandleitung zwischen
Esperstedt und Ringleben inne (Beobachter: Dr: Lasse, mein Sohn und
ich).

Bei einer Kontrolle, die Dr. Lasse, K. Karlstedt und der Berichterstatter
am 20. 7. durchfiihrten, fanden wir aufler mehreren Paaren zwischen
Ringleben und Schonfeld das 3. Nest auf einem hohen Birnbaum gegen-
liber dem km 3,0 und dem Mast 727/52. K. K. bestieg den alten Baum,
konnte aber nicht ins Nest sehen, anscheinend Brut (Nachgelege?). Ein -
Miénnchen, das durch weinrotlichen Anflug der Brust und des Unter-
korpers ausgezeichnet war, stand im Wipfel des Brutbaumes. So wurden
von uns 1958 2 Brutpaare zwischen Esperstedt und Ringleben, ein Brut-
paar zwischen Ringleben und Schénfeld mit den 3 Nestern festgestellt.

In den auf 1958 folgenden Jahren konnten wir im Gebiet keinen L. m.
beobachten.

1966:

Fiir dieses Jahr fuhrt P. WINKLER (1967) eine Beobachtung an, nach
der er mit K. Hebener am 19. 6. an der Strafle Schonfeldn—-Rlngleben
einen Altvogel sah und auch das ,mutma@Bliche“ leere Nest. Von 1959
bis 1968 beobachteten wir nur den Raubwiirger — Lanius excubitor L. —,
der an der LandstraBe Esperstedt—Ringleben——Schonfeld regelmifig in
einigen Paaren briitet.

- 1968: ‘

Am 12, 4. beobachtete H. Gmmm aus geringer Entfernung einen Schwarz-
stirnwiirger, der zwischen Seechausen (Kr. Artern) und der Thomas-
Miintzer-Siedlung auf einem Zwetschenstrauch am Solgraben stand und
nach etwa 10 Min, in Richtung der genannten Siedlung weiterflog. Als
friheste Ankunft in Mitteldeutschland gibt G. NIETHAMMER (1937) am
20. April an, BREHMS Ornis I, S, 63. Ich hitte die um 8 Tage frithere
Beobachtung nicht aufgenommen, wenn es sich nicht um einen zuver-
lassigen Beobachter handelte, bei dem eine Verwechslung mit Lanius
excubitor unwahrscheinlich ist. .

Sowohl L. minor wie L. senator sind ausgesprochen wirmeliebende
Vogelarten, deren Verbreitung und Bestandsschwankungen von klimati-
schen Faktoren mitbestimmt werden (vergl. H. J. MULLER [1953],
J. HAENSEL [1963] und K.-R. KUPPE [1968] und die dort zitierte Lite-
" ratur). Das Kyffhiuser-Unstrut-Gebiet liegt im mitteldeutschen Trocken--
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gebiet mit einem semiariden Klima (BE. KAISER, 1933). Das 50jdhrige
Jahresmittel der Lufttemperatur (Periode 1901—1950) -ergibt fiir Bad
Frankenhausen 8,8° C, fiir Artern 8,6° C, die Jahressummen des Nieder-

schlages fiir die gleiche Periode betragen flir Bad Frankenhausen 495,

fiir Artern 441 mm.

Da das mitteldeutsche Trockengeblet klimatisch beglinstigt ist, finden
diese beiden seltenen Wirgerarten im Xyffhauser-Unstrut- Geblet die
ihnen noch zusagenden Existenzbedingungen.
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Der Schreiadler Brutvogel an der Mittelelbe |
Von Reinhard Rochlitzer

Seit vielen kJahrzehnten wurde von verschiedenen Ornithologen der Ver-
dacht geduBert, der Schreiadler — Aquila p. pomarina C. L. Brehm —
konnte in den Auenwéildern der Umgebung von Aken Brutvogel sein. »

BALDAMUS (1852) fiihrt in einer Liste die von ihm seit 12 Jahren be-
obachteten Bruivigel der Umgebung von Diebzig bei Aken auf. Darin
ist der Schreiadler mit angefiihrt, ohne daB n#here Angaben vermerkt
sind. Unsichere Hinweise findet man bei NAUMANN (1903), der die
seinem Heimatort im Kreis Kothen benachbarten Wilder und Auen zwi-
schen der Mulde- und Saalemiindung oft besuchte. Sein Bruder Carl
Andreas war von 1811 bis 1854 als Revierforster in Kleinzerbst bei Aken
tdtig. BORCHERT (1927) stiitzt sich auf die wohl unzuverlissigen An-
gaben seines Gewihrsmannes Krietsch, wonach im' Raum der Mittelelbe
in den Worlitzer, GroBkithnauer und Loédderitzer Forsten je ein Brut-
paar vorhanden seien. In der seit 1905 von den Kothener Ornithologen
-gefiihrten Kartei sind dariiber keine eindeutigen Angaben vermerkt. Wie
fragwlirdig die Aussagen- von Krietsch sind, zeigt folgender Sachverhalt.
Nach BORCHERT (1927) teilte er die absurde Behauptung mit, er hitte
im Winter 1921(!) nach einer Treibjagd 30 Schreiadler bei GroBkiihnau
angetroffen! Ein Kommentar erscheint Uberfliissig. Trotz dieser offen-
sichtlichen Fehlbestimmung bzw. Falschmeldung kann nachtréglich nicht
mehr genau entschieden werden, ob sich bei fritheren Berichten nur lau-
fende Vermutungen zu scheinbaren Nachweisen verdichteten oder tat-
séchiich, Bruten erfolgten. : :
HERBERG (1959) vermerkt allerdings, daBl der Schreiadler noch vor
drei Jahrzehnten in der Lodderitzer Forst Brutvogel gewesen sei. In der
erwihnten Ko6thener Kartei wird nur fiir 1921 eine Beobachtung am
29. 6. durch Biichner festgehalten, obgleich dieses Forstrevier alljihrlich
unter der Kontrolle von solch ausgezeichneten Feldornithologen wie
Biichner, Ernst, Hinsche, Knopf und Dr. Wahn u. a. stand.

Der Liodderitzer Forst erstreckt sich {iber 1000 ha Fliche linkselbisch im
Elb-Saalewinkel gegeniiber dem Steckbyer Forst unterhalb Aken/Elbe. Die
ungefihre Lage im Gradnetz betriigt 12° 6stl. Linge und 51° 5% nérd-
liche Breite. Er liegt 52 bis 55 m {iber NN. Der groBte Teil dieses haupt-
séchlich aus Stieleichen zusammengesetzten Auenwaldes ist seit Mitte des
vorigen Jahrhunderts durch einen Deich vor dem Elbhochwasser ge-
schiitzt. Verschiedene stark verlandende Altwisser - sie beherbergen
noch den leider sehr selten gewordenen Elbebiber Castor fiber albicus
Matschie 1907 — sind neben Wiesenflichen in den Waldbestand einge-
streut. i

Besonders das Bibervorkommen und die artenreiche Avifauna ermég-
lichten 1955 eine vorldufige Unterschutzstellung des elbnahen Forst-
abschnittes. 1961 wurde das Naturschutzgebiet ,Steckby-Lodderitzer
Forst® endgliltig festgelegt. Die erlassenen Pflegerichtlinien schaffen Vor-
aussetzungen fiir die Erhaltung der sehr interessanten Pflanzen- und
Tierwelt dieses urtiimlichen Stiickes der Elbaue.

Seit etwa 20 Jahren fiihre ich hier ornithologische Beobachtungen durch.
Im NSG und seiner unmittelbaren Umgebung wurden bisher 222 Vogel-
arten vermerkt. 109 Brutvogelarten konnte ich bisher nachweisen. 1965
gelang mir auch der Brutnachweis fiir den Schreiadler Aquila p.poma-
rina C. L. Brehm.

277




Vor 1957 gelangten nur sehr wenige Einzelstlicke zur Beobachtung, die
das ihnen zusagende Forstgebiet sporadisch wihrend der Zugzeit auf-
suchten. Es ist sehr bemerkenswert, dafl seit Inkrafttreten der Schufz-
bestimmungen das Gebiet immer h#ufiger aufgesucht wurde und ein-
zelne Schreiadler auch wihrend der Brutzeit sich einstellten. Die Ge-
samtentwicklung soll aus der folgenden Abhandlung ersichtlich werden:

1957:

1958:

1959:

1960:

1661:

1962:.

1963:

1964:

278.

Anfang Juni soll nach Herberg (miindlich) die Art im Forst fést-
gestellt worden sein. Herberg zeigte mir eine selbst gefundene
Schwungfeder. Der Revierforster fihrte mich zZum vermutlichien
Horst — vom Schwarzen Milan!

Am 7. 9. stelle ich einen Schreiadler auf den Elbwiesen im L&dde-
rizer Forst fest.

Drei einzelne Stiicke vermerke ich im Verlauf des Augusts. Slcher~
lich waren es Durchziigler,

Vom 13. 5. bis zum 10. 6. wird ein Tier mehrfach bei der Futter-
suche auf den Forstwiesen gesehen.

Am 4. 4. befinden sichi 3 Schreiadler iiber dem Wulfener Bruch-
gebiet, etwa 5 km vom Loédderitzer Forst entfernt. Sie ziehen Rich-
tung NE, also zum Forst.

Am 8. 5. wird ein Schreiadler von zwei Roten Milanen und einem
Miausebussard aus deren Brutrevier im Forst abgedrdngt. Krziske-
witz beobachtet die Wiederkehr des Adlers und dessen erneuten
Einfall in ein lichtes, feuchtes Waldstiick, das von knorrigen Alt-
eichen durchsetzt ist.

H. Kolbe, Kithnel und Fux sehen im Juli und August Einzelstlicke
im Telch- und Bruchgebiet bei Micheln. Die zum Teil {iber-
schwemmten Bruchwiesen bieten ertragreiche Jagdgriinde. Des
6fteren kann ich den Anflug des Lodderitzer Forstes bemerken.
Am 29, 7. stelle ich mit Kiihnel erstmalig 2 Adler fest. War es
ein Paar?

Ernst, Knopf und andere Beobachter stellen ebenso wie ich die
Art vom Mai bis zum September im Gebiet fest. H. Kolbe und
Schorries gelingt es, am 12. 8. einen Altvogel und einen Jungadler
in seiner N#he im Bruchgebiet zu beobachten. Ein Brutverdacht
kommt auf. Ernst sieht am 29. 10. ein nach SE ziehendes Stiick.

Vom 23. 5. bis zum 7. 9. kénnen verschiedene Mitarbeiter der Fach-
gruppe ,J. Fr. Naumann®, Kothen, fast regelmifBig Schreiadler-
beobachtungen im Gebiet des Loddemtzer Forst tétigen. Ernst und
S. Beiche sehen einen und gelegentlich zwei balzende Schreiadler
am 9. 6. iiber dem Diebziger Busch, der etwa 2 km slidwestlich
vom NSG Lédderitzer Forst liegt. Die Beobachter vermuten ebenso.
wie Knopf und Sellin einen Brutplatz im Diebziger Busch. Trotz
eifrigster Nachsuche gelingt weder in diesem noch in den folgen-
den Jahren ein Nachweis des Horstes in diesem Waldgebiet. Im
NSG Lodderitzer Forst wird kein Brutplatz vermutet, da -die
Schreiadler hier weniger hiufig erscheinen — oder verhilt sich die
Art in Brutplatznihe so heimlich?

Vom 4. 4. bis zum 14. 9. werden noch hiufiger als 1963 Einzel-
beobachtungen getiitigt. Bin Brutnachweis gelingt nicht. Diessner
vermerkt den Schreiadler mehrmals im NSG Cositzer Teich, das
etwa 20 km siiddstlich vom Lodderitzer Revier liegt. Im Mai/Juni
erfolg im Diebziger Busch ein starker Holzeinschlag, wonach der
Schreiadler sich immer stirker dem ruhigeren NSG Lddderitzer Forst
zuwendet. Bis dahin hatte die Art den Diebziger Busch wohl des-




1965:

halb aufgesucht, weil das futterspendende Bruchgebiet sich "un-
mittelbar daran anschlief3t.

Am 27. 4. stelle ich einen Schreiadler beim Einfall in das zukiinf-

‘tige Brutrevier im Lodderitzer Forst fest. Am 14. und 15. 5. wer-

den iiber dem NSG zwei balzende Schreiadler gesehen.

Am 13. 6. gelingt mir der Horstfund. Bei der Kontrolle der im
Winterhalbjahr notierten Greifvogelhorste bemerke ich den brii-
tenden Schreiadler auf einem vorjihrigen Rotmilanhorst. Etwa
0,5 m hoch waren die trockenen Kniippellagen aufgetragen. Der
Horstdurchmesser betrug etwa 1 m. Er stand auf einer Stieleiche
Quercus robur L. in 25 m H6he. In nur 300 m Entfernung fiihrt
eine verkehrsreiche LandstraBe vorbei. Das Revierteil besteht aus
einem lichten, ungeféihr 80jihrigen Stieleichenbestand: Eschen Fra-
xinus excelsior L. und Riistern Ulmus carpinifolia Gleditsch. sind
eingestreut, Erlen Alnus glutinosa (L.) umsdumen eine benachbarte
kleine Sumpfwiese. Allgemein entspricht der Biotopaufbau den An-
gaben von WENDLAND (1959). Eine dichte Strauchschicht setzt sich
besonders aus Weidorn Crataegus oxyacantha L., Schlehdorn Pru-
nus spinosa L. und Hartriegel Cornus sanguinea L. zusammen und
bedeckt etwa ein Viertel des Waldbodens. Dieser trigt eine lppige
Grasschicht, die von der Brennessel Urtica dioeca L. und Brom-
beeren Rubus fruticosus L. durchsetzt ist. Hier wurden 1965 erst-
malig auch zwei Nester des Schlagschwirls Locustella fluviatilis
(Wolf) aufgefunden, womit auch diese Art alg Brutvogel fiir das
NSG Lodderitzer Forst nachgewiesen werden konnte.

Am 2. 7. wurde ein Jungvogel im Horst festgestellt. AuBer Kiihnel
und Fréde wurden keine Interessenten vom Horstfund an Ort und
Stelle informiert. Forstangestellte und Jiger wurden unter Ge-
heimhaltung des Brutplatzes lediglich darum gebeten, ebenfalls fiir
grofite Ruhe im Revier zu sorgen. Dieser Bitte wurde voll ent-
sprochen.

Am 11.8. war der Horst leer, und ein fliigger Jungvogel konnte
in Horstndhe beobachtet werden. Beide Altvégel zeigten sich eben-
falls. Interessant ist vielleicht noch, daB sich bereits wihrend der
Brutzeit zwei Pirchen Feldsperlinge als Untermieter im Horst an-
gesiedelt hatten.

Am 17. 8. sah ich die drei Schreiadler zum letzten Mal bei der
Feldmark Lodderitz, Der Jungvogel stieB beim Hinterherfliegen
dauernd kliglich klingende ,jik“-Rufe — wahrscheinlich Bettel-
rufe — aus. GENTZ (1965) und WENDLAND (1959) schildern brut-
biologische Einzelheiten, die ich bei diesem Schreiadlerpaar besti-
tigt fand. Auch die von RIECK (1962) geduBerte Feststellung, daf
der junge Schreiadler nach einer langen Aufzuchtszeit gewdhnlich
zwischen dem 5. und 15. 8. fliigge sei, traf zu. Uber die Gelege-
stdrke und andere Einzelheiten kann ich keine Aussagen machen,
da sowohl von einer Horsteinsicht als auch h#ufigeren Kontroll-
besuchen aus Griinden der Brutsicherheit Abstand genommen
wurde. :

" Wahrend der Brutzeit ist der Schreiadler des o6fteren beim Nah-

rungserwerb beobachtet worden. Bevorzugte Plitze waren die Elb-
wiesen, die vollig von Gras bedeckten Waldwege und Schneisen
sowie die Wiesen des Bruchgebietes. Als Beute konnten bei futter-
tragenden Tieren und unter dem Horstbaum Miuse und Frosche
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festgestellt werden., Ackerflichen wurden nur nach der Grin-
futter- oder Getreideernte aufgesucht. In dieser Situation ist die
Palette .des Nahrungsangebotes sehr reichhaltig. Neben Miusen
sind es besonders Amphibien (Frosche, Kroten), griéfiere Insekten
(Grillen, Heuschrecken) und die bei dem hohen Mechanisierungs-
grad der Ernteverfahren immer zahlreicher anfallenden Nieder-
wildverluste, besonders an Junghasen. Mehrfach vertraten Trak-
toristen und Jager die Ansicht, daB neben Milanen, Miusebussar-
den und Rohrweihen auch der Schreiadler sich an der Kadaver--
beseitigung beteiligen wiirde. WENDLAND. (1959) schreibt n#here
Einzelheiten dariiber. .

Am 13. 9. hielt sich noch ein Adler in der Nihe des Brutreviers
auf. Danach fehlte die Art.

1966, 1967 und 1968 konnte wiederum’ Wahrend der gesamten Brut-
zeit ein Schreiadler im NSG Lodderitzer Forst und seiner néch-
sten Umgebung registriert werden. Der Horst von 1965 war vom
Roten Milan besetzt. Leider habe ich den neuen Schreiadlerhorst
auch in den Folgejahren nicht gefunden. Da sowohl 1966 als auch
1967 und 1968 im August ein Jungvogel neben den beiden Alt-
vogeln im Revier erschien, halte ich den jeweiligen Bruterfolg fir
sehr wahrscheinlich.

Sehr iiberrascht war ich, als am 9. 6. 1968 wéhrend einer Rund-
fahrt von Naturschutzhelfern durch das nordostliche Harzvorland
im benachbarten Kreis Bernburg eine sehr bemerkenswerte Fest-
stellung der Art gelang. Im Bereich eines Auengehdlzes an der
Saale wurde ein Schreiadler beim Aufflug von einer Viehkoppel —
sicherlich nach der Futtersuche — beobachtet. Wenig spéter, etwa
um 9 Uhr, sichteten die Exkursionsteilnehmer Beiche, Diessner,
Frode, Gemmel, Kiihnel, Rochlitzer, Zschernitz und andere einen
Adler auf einer Randeiche neben Roten und Schwarzen Milanen.
Wie diese versuchte auch der' Schreiadler durch Abspreizen der
Fliigel das durch den vorhergegangenen Nieselregen durchnifite
Gefieder trocken werden zu lassen. Es konnte sich um ein Schrei- -
adlerpédrchen handeln, da das erste Tier in eine andere Richtung
verschwunden war. Dieser Ort liegt etwa 30 km (Luftlinie) vom
NSG Lodderitzer Forst entfernt. Sollte sich hier auch ein Brut-
platz befinden? Gilnstige Lebensbedingungen wéren vorhanden.
Bernburger Ornithologen (Koop, Dr. Mifibach, Zappe) unterstiitzen
diese Vermutung.

" Das regelmiBige Auftreten des Schreiadlers im Bereich des NSG Lédde-
ritzer Forst ermoglichte seit 1963 auch das Erfassen der Erst- und Letzt-
beobachtungen:

1963 23. 5.7 - 7.9,
1964 ) 4. 4, ' C14.9,
1965 17. 4. 13. 9.
1966 11. 4. 11. 9.
1967 . 17. 4. 17. 9.
1968 13. 4. 7. 9.

In der Literatur wird des Ofteren der Standpunkt vertreten, daB der
Schreiadlerbestand sich nach 1945 in der DDR fiithlbar erholt habe —
WENDLAND (1959) berichtet dariiber. Auch im untersuchten Beobach-
tungsgebiet erweckt es diesen Anschein. Vielleicht resultlert diese Fest-
stellung nur aus der intensiveren Nachsuche? ~
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Uber die Siedlungsdichte kann keine exakte Aussage gemacht werden.
Das hiesige Brutvorkommen hat offensichtlich den Charakter einer Ex-
klave. RINGLEBEN (1968) vermerkt, daB der Schreiadler sein nord-
westdeutsches Brutareal westlich der Elbe schon vor Jahrzehnten véllig
gerdumt hat!

Zusammenfassung:

1. Der Schreiadler — Aquila pomarina C. L. Brehm — konnte 1965 als
Brutvogel im Ldédderitzer Forst (NSG Steckby-Lodderitzer Forst) an
der Mittelelbe nachgewiesen werden. Auch in den Jahren 1966, 1967
und 1968 darf eine gegliickte Brut im NSG angenommen werden.

2. Das derzeitige Auftreten der Art ist offensichtlich mit der Errich-
tung und Sicherung des Naturschutzgebietes in Verbindung zu brin-
gen. Wahrend vor 1957 nur selten durchziehende Einzelstiicke zur
Beobachtung gelangten, wurde in den Jahren nach Einri.chtung des
Schutzgebietes ein immer h#ufigerer Aufenthalt zunichst in den
Zugzeiten, spiter auch wihrend der Brutzeit festgestellt. Es ist sicher,
daB eine Neubesiedlung eines seit Jahrzehnten aufgegebenen Brut—
areals erfolgte.
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Beobachtungen zum Durchzug des Rotfuﬁfa]ken in
Mitteleuropa

Aus dem Ornithologischen Arbeitskreis ,Mittelelbe-Borde®
Von Joachim Miller

Wihrend des Herbstzuges 1968 konnten in der Magdeburger Borde und’

an der Grenze zwischen Fliming und Elbtalniederung bei Burg inter-
essante Beobdchtungen an mehreren RotfuBlfalken — Falco vespertinus
L. — gemacht werden. Die Feststellungen tber Anzahl und Verhalten
der Durchziigler scheinen mir besonders bemerkenswert und sollen des-
halb unter Beriicksichtigung mitteleuropiischer  Verhiltnisse bekannt-~
gegeben werden.

Bei meinen Nachforschungen iiber das Vorkommen der Art im Gebiet
der Kreise Burg, Wolmirstedt, Magdeburg, Zerbst, Wanzleben, Stafffurt,
Schonebeck und Bernburg (Arbeitskreisgebiet) und in Mitteleuropa haben
mir die Herren M. Dornbusch (VSS Steckby), M. Happatz (Schénebeck),
D. Koop (Bernburg), Dr. D. MiBbach (Magdeburg), A. Ulrich (Wolmir-
stedt) und insbesondere B. Nicolai (Burg) mit Mitteilungen tber die
Kenntnis der Art in ihren Untersuchungsgebieten und Herrn Prof. Dr.

H. J. Miler (Jena) beim Literaturstudium geholfen. An dieser Stelle -

mochte ich mich bei ihnen nochmals bestens bedanken.

Die seit 1962 von W. Lohmann {iber Zug und Verbreitung des Rotful3-
falken in Mitteleuropa vorliegende zusammenfassende Darstellung macht
es mir bei der Besprechung unserer Beobachtungen insofern leicht, als
auf eine zeitraubende umfangreiche Literaturdurchsicht und Beschrei—
bung allgemeiner Tatsachen verzichtet werden kann und nur die wesent-
lcihchsten (bemerkenswerten) Feststellungen mitgeteilt zu werden brau-

en.

Einleitend sei jedoch nach LOHMANN (1962) festgestellt, daBl Herbs*-
beobachtungen in Mitteleuropa keineswegs hiufig sind und daf3 offenbar
fiir den Herbstzug von F. vespertinus der Kiiste eine Leitlinienwirkung
zuzuschreiben . ist, und ,neben dieser Bevorzugung der norddeutschen

Kiistengebiete ist eine allgemeine Abnahme der Herbstzugs-Intensitdt.

nach W und S zu beobachten. Es darf daraus geschlossen werden, da”
die balkanisch-kleinasiatische Schwenkung nach S bzw. SE auch von den
meisten derjenigen Végel ,nachgeholt’ wird. die aus irgendwelchen Griin-
den ,zu weit’ nach W gelangt sind“ (S. 184).

Mit Lohmann vermeide ich die Bezeichnung ,Invasionsvogel® fiir den
Abendfalken als Langstreckenzugvogel, der unser Gebiet auf dem Weg
zwischen Winterquartier und Brutgebiet gelegentlich beriihrt, wobei es
seine Vorliebe zur Schwarmbildung zu Iokalem Zahlenmaﬁ1g stirkerem
Durchzug kommen 1481,

Vorkommen im Gebiet des Ornithelogischen Arbeitskreises
.Mittelelbe-Birde“

Aus dem Uﬁtersuchungsgebiet sind mir &ltere Angaben nur von BOR-
CHERT (1927) bekannt, von denen hier nur zwei Belegexemplare aus

dem ehemaligen StaBfurter Heimatmuseum von 1910 und 1911 bei Ilber- -

stedt (Weibchen) und Nienburg (Mi#nnchen) erwihnt seien, die mir bis
1966, zuginglich waren, Nachdem das Museum aufgeldst (MULLER 1968)
und die Vogelsammlung zerteilt abgegeben wurde (trotz rechtzeitiger
Bemithungen der Ornithologen bei den Orflichen Organen um die ge-
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schlossene Erhaltung), sind mir keinerlei Uniersuchungen {iber das Alter
der Standprédparate moglich.
Nachfolgende Tabelle enthiilt zusammengefaBt alle neueren Daten iiber

den RotfuBfalken aus dem Untersuchungsgebiet:

14.7. 65 bei Gnadau 17 Happatz, Giihne, Ehrenberg
18.7.65 Klein-Miihlingen 1 Weibch., J. Schulze
24, 8. 66 Blumenthal-Schartaul diesj. Konigstedt, Nicolai 1967
10. 9. 66 bei Barleben 1 diesj. Ulrich 1968 .
26. 8. 68 Rogiitz-Schartau 1 diesj. Nicolai, Birth, Schroder
27.-30. 8. 68 Blumenthal-Schartau 3 diesj. Nicolai
31. 8. 68 Blumenthal-Schartaul diesj. Nicolai, Schroder
7.9. 68 Blumenthal-Schartaul diesj. Nicolai, W. Miiller, Birth
8. 9. 68 nordoéstl. Borne 1 Méannch.
1 diesj. J. Miller
8. 9. 68 siidostl. Borne 8 diesj. -J. Miiller
9. 9. 68 Blumenthal-Schartau 2 dies]. Nicolai
11. 9. 68 Blumenthal-Schartaul dies]. Nicolai, Birth
11. 9. 68 nordéstl. Borne 3+ 1 diesj.
1 Weibch.,  J. Miller
11. 9. 68 sitidostl. Borne 6 diesj. J. Miiller

In neuerer Zeit gelangen demnach Beobachtungen im Mittelelbegebiet
bei Barleben und zwischen Rogitz-Schartau-Blumenthal (Grenzgebiet
“zum Fliming) und in der Magdeburger Borde bei Gnadau (?) und Klein-
Mihlingen sowie bei Borne in den Monaten Juli (14. ?) bis September
(11.). Die Mehrzahl der Exemplare wurde Ende August bis Anfang Sep-
tember beobachtet, wobei fiir 3 (Nicolai) und mindestens 6 Exemplare
eine Verweildauer von jeweils wenigstens vier Tagen gesichert scheint.
Es handelte sich dabei aufler je einem adulten Minnchen und Weibchen
um diesjihrige Stiicke, die in Gruppen bis zu 8 beobachtet wurden!
Feldornithologische Kennzeichen )

Nach den ausfiihrlichen Beschreibungen des Gefieders von Falco vesper-
tinus durch NIETHAMMER (1938), LOHMANN und SUCHANTKE (1961)
. und WEISE (1961) erscheint es ebenfallg {iberfliissig, an dieser Stelle alle
feldornithologischen Einzelheiten zu wiederholen.
Das vespertinus-Mannchen war durch seine schwarze Farbung (rauch-
grau Uberflogen — ,schiefergrau“) und die beim Ruhen auf dem dunk-
len Bérdeboden hervortretenden roten Hosen und Fifle so klar gekenn-
zeichnet, daBl es nicht zu verkennen war und lenkte dadurch das Inter-
esse des Beobachters auf alle Falken auf den Leitungsdréhten.
Bis auf das eine Weibchen (Borne, 1.9.68) gleichen sich alle Gefieder-
beschreibungen s@mtlicher Jungvigel. Die Beobachter erwihnen ins-
besondere die leichte Verwechslungsmoglichkeit mit jungen Baumfalken
(s. KONIGSTEDT und NICOLAI 1967) und heben die schwichere Strei-
fung der gelblichbraunen Unterseite, die mehr oder wenig helle Stirn
oder den im Nacken nicht geschlossenen .Halsring® hervor. Bei eigenen
Beobachtungen an 8 jagenden Exemplaren, die bis auf 5 m zu mir
herunter kamen, fiel besonders die kontrastreiche Binderung der Fliigel-
unterseiten und des Stofles auf. Das Weibchen war im Gegensatz zu den
Jungvogeln durch dunklere Stirn und ungestreifte Unterseite geniigend
gekennzeichnet.
Beim Ruhen (stets aufrecht sitzend auf den Drihten oder dem Erdbodem)
tberragien die Schwingenspitzen den Schwanz meist etwas. LOHMANN
und SUCHANTKE (1961) stellien bereits fest, dafl entgegen den Litera-
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turangaben der RotfuBfalke (und nicht der Baumfalke) den kiirzeren
Schwanz hat. Nach Groflenvergleichen mit anwesenden F. tinnunculus
bezeichnen alle Beobachter F. vespertinus als die kleinere Art.

Verhalten bei der Jagd

1. Nahrungsschmarotzen beim Turmfalken:

Von Nicolai und mir wurde beobachiet, dafl der kleinere F. vespertinus
dem Turmfalken Beute abzujagen versuchte. Nicolai nimmt an, daf
die meisten der erbeuteten M&use (2mal Kropfen beobachtet) beim F.
tinnunculus schmarotzt werden.

Am 11.9.68 (13.45 Uhr) sah ich jedoch 3 d1eSJahr1ge Abendfalken {iber
einem Stoppelfeld (riittelnd) jagen, die von einem Turmfalken heftig an-
gegriffen und verjagt wurden. .

2. Jagd im ;Flatterflug®:

Fligelschlige und Segeln wechselten laufend. Die acht Abendfalken am
8.9.68 jagten (ab 17.00 Uhr) iiber den untergepfliigten Stoppeln in N&he
ihrer Ruheplitze auf den Dridhten in einer Hohe von 5 bis etwa 20m
gesellig und kropften im Fluge Insekten aus der ,Faust“; sie lieBen sich
durch den Beobachter in keiner Weise storen. Sie griffen dabei mit den
Fi{iBen vor zum nach hinten unten gehaltenen Schnabel; die Fénge wur-~
den auch einzeln und kurz abwechselnd zum Schnabel gefiihrt. Der Flug
wurde oftmals (offenbar zum Ergreifen der Beute) durch kleine Flug-
manover (flatternde Schwenkungen) unterbrochen, dem anschlieBendes
Kropfen im Gleitflug, zu dem sie zuvor etwas aufgestiegen waren, stets
folgte. Nicolai beobachtete einmal einen RotfuBlfalken, der ein Insekt
mit dem Schnabel aus der Luff aufnahm und bestétigt ansonsten . die
Beobachtungen zu dieser Jagdweise.

Die Art der fliegenden Beute konnte leider nie genau bestimmt werden.
Sicherlich gehorten aber am 8.9.68 dazu auch Geotrupes-Arten (Coleo-
ptera) und Odonaten der Gattungen Aeschna und Sympetrum, die zum
gleichen Zeitpunkt beobachtet werden konnten. Die schwiilwarme Witte~
rung an diesem Tage begilinstigte bei volliger Windstille einen regen
Insektenflug und ermoglichte somit erfolgreichen Beutefang im ,Flatter-
flug®. . ) .
3. Riitteln:

Alle bei Borne am 11.9. 68 beobachteten jagenden Abendfalken riittelten
nach Turmfalken-Art und stiefen zum Beutefang zur Erde. Gekropft
wurde aber ebenfalls in der Luft. )

Das Jagdrevier des Schwarmes vom 8.9, 68 war diesmal griBer. Die Fal-
ken jagten in gréBeren Abstinden zueinander und flogen vom Leitungs-
draht aus weiter auf dag Feld hinaus. Aus diesem Grund konnten mit
Sicherheit in der Tabelle auch nur etwa 6 Exemplare angegeben werden,
um Verwechslungen mit anderen riittelnden Falken zu verhindern. Ich
glaube aber, dafl es noch der gleiche Trupp vom 8.9. (also 8 diesjahrige)
war,

Bewdlkung und méBiger Wind lieBen am 11. September keinen regen
Insektenflug zu und somit auch nicht im  Flatterflug® ein Ergreifen
fliegender Insekten.

Diskussion .

Uberblickt man bisherige Feststellungen iiber den Durchzug der Art in
Mitteleuropa, so fallen in erster Linie die hohe Anzahl von wenigstens
15 F. vespertinus an zwei Tagen auf (8. und 11. September 68 = 1,14+1-+
1-+-3-+8 Jungvogel). Ds. LOHMANN und SUCHANTKE (1961) nach zwei-
fellos umfangreicherem Beobachtungsmaterial von (bis zu) 6 gleichzeitig
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insektenjagenden Falken berichten, scheint mir der Schwarm von 8 Expl.
aus der Borde besonders erwihnenswert.

Diese Gesellschaft ist deshalb auch besonders interessant, da eine gute
Anpassungsfihigkeit der Jagdweise der Abendfalken festgestellf werden
konnte. Sie wechselten ihre Jagdeigenarten nach dem Nahrungsangebot,
indem sie bei regem Insektenflug die Beute im Fluge griffen und den
Erdboden gar nicht beachteten, was ihnen bei einer ,Leere des Jagd-
reviers® (Luftraum) infolge fehlenden Insektenfluges nicht moglich war.
Sie mufBiten dann offenbar zum Ritteln (zur Bodenjagd) iibergehen.

In dieser Anpassungsfihigkeit an das Nahrungsangebot im bestimmten
Raum konnte meiner Ansicht nach auch der Grund zu suchen sein,
warum einige Beobachter Abendfalken nie ritieln sahen.

Wenn nach LOHMANN (1962) fir Nord- und Mitteldeutschland von
1941—1959 nur 25 Daten (gegeniiber 168 Daten aus dem Alpen- und
Voralpenraum von 1940—1960) vorliegen, so stellen die hier mitgeteilten
(etwa 12) Beobachtungen eine Erginzung aus einem Gebiet dar, das im
allgemeinen zu einem Raum gehort, der nur gelegentlich vom Rotfuf}-
falkendurchzug beriihrt wird.

Alles in allem sind die Feststellungen aus dem mitteldeutschen Unter-
suchungsgebiet erginzende Bestitigungen zu bereits bekannten Eigen-
arten des Falco vespertinus.
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Fischadler und Schreiadler im SW-Kyffhiuser
Von Kuno Hirschfeld

Am 22, 8.1967 suchten Dr. R. Lasse und ich an der Pfanne, jenem steilen
Gipshang nahe der Barbarossa-Hohle im stdwestlichen Kyffhiuser, den
Luftraum  ab, als wir nahezu gleichzeitig einen Fischadler — Pandion
haliaetus (L.) — sahen, der lber die Falkenburg-Hohen und die Pfan-
nenwand in WSW-Richtung (Windleite-Sondershausen) entlangzog.

Kurz darauf, 17.15 Uhr, Uberraschte uns, aus gleicher Richtung kom-
mend und ebenfalls nach WSW ziehend, eine typische Adlergestalt, die
wir bei Beobachtung durchs Glas als Schreiadler — Aquila pomarina
C. L. Brehm — ansprachen.

Die Bestimmung wurde dadurch gefestigt, dafl sich gleichzeitig mit ihm
ein Mé&usebussard im Luftraum bewegte und dann beide umeinander
kreisten, so daB sie dadurch beste Anschauungs- und Vergleichsmoglich-
keiten boten. Die gegeniiber dem Bussard viel grofiere Gestalt, der stér-
lker vorgebaute Kopf, das einfarbig erdbraune Gefieder, die an der
Spitze der Fligel im Unterschied zum Bussard nicht gerundeten Fligel
und die charakteristische Schwingenhaltung waren die feldornithologi-
schen Merkmale, die den Adler einwandfrei als Schreiadler kennzeick-
neten. Die Schwiile des Tages und der bedeckte Himmel waren am Nach-
mittage gewichen, so dall erfreulicherweise gute Sichtverhéltnisse
herrschten, als die beiden Adler nacheinander unter einer teilweise
blauen Wolkendecke durchzogen, ohne stimmliche Laute horen zu lassen.
R.-Lasse hatte schon das besondere Gliick gehabt am 8.9.1957 mittags
am SiBen See bei Aseleben einen Schreiadler beobachten zu konnen, der
aus NNE-Richtung kam und nach einmaligem Ringholen iiber dem See
in SW-Richtung weiterzog. Bei OTTO (1901) heiflit es:” ,JAuch dieser
Adler hat die Seen besucht, denn 3 Stiick wurden in den Jahren 1870
und 71 bei Wormsleben geschossen.”

Da der Schreiadler in sehr geringer Zahl auf dem Durchzug erscheint,
mag es angebracht sein, Schreiadler-Beobachtungen und Belegstiicke im
Kyffhduser- und Nachbargebiet aus &lterer Zeit anzufiihren.

OG. VON KRIEGER (1878), ein vorziiglicher Raubvogelkenner, aber auch
zugleich ein nicht zu bindigender Nimrod, sah den Schreiadler bei Son-
dershausen zweimal. Die Erstbeobachtung erfolgte zu Ende des Jahres
1868 von der Rabenhiitte auf dem Frauenberge aus. Der Schreiadler
stand Uber dem Hiittenuhu und Hugte auf diesen herab. KRIEGER er-
wihnt auch Belegstiicke aug dieser Gegend. Ein Exemplar befand sich im
ehemaligen Naturalienkabinett Sondershausen. Dieses Préparat ist mir
aus friherer Zeit bekannt. Auch in seiner eigenen Sammlung hatte
KRIEGER ein Stlick, das der Forstaufseher Hoffmann im Sommer 1873
. in der Hainleite erlegte; das dazugehorige Weibchen war nur angeschos-
sen worden, ,Wie die Brutflecken am kahlen Bauche des erlegten Minn-
chens verriethen, hatte das Pérchen wahrscheinlich in der Hainleite ge-
horstet und ist auch der muthmaBliche Horst dieses Naeviapaares spéter
aufgefunden worden.« .

M. TIMPEL (1935) erwidhnt u. a. ein bei Sprotau (sidéstl. von Sémmerda)
erlegtes Stiick vom 8. 11,1901, das er im- Naturkunderhuseum Erfurt auf-
stellte und das mir von dort bekannt ist, und ein Belegexemplar (weibl.
ad. vom 12.5.1914 — also aus der Brutzeit), das im GroBfurraer Revier
(ebenfalls Hainleite-Gebiet westlich von Sondershausen) erbeutet wurde
und in der Sammlung des Priéparators Henning (Sondershausen) stand.
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Nach TIMPEL sah Henning unterm Filzberg (Hainleite zwischen Hachel-
bich und Berka) einen Schreiadler auf einem Stein aufblocken, und 1902
oder 1903 trieb sich ein Stiick etwa 8 Tage im Briickental (bei Sonders-
hausen) herum.
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b g

dgelbeobachtungen in der Riestedter Mulde (Kreis

Sangerhausen)
Von Rudolf Allmann

Als Heimatfreund habe ich mich verstirkt mit der Vor- und Friih-
geschichte und mit der Flora meiner Heimat beschiftigt. Am Rande mei-
.ner Tétigkeit als phénologischer Beobachter habe ich mich jedoch auch
- mit Interesse dér Vogelwelt gewidmet. Mein Beobachtungsgebiet ist die
50g. Riestedter Mulde, die geologisch gesehen erst recht spit — zu Be-
ginn des Pleistozéns — ihre letzte Eintiefung erfahren hat. Hier bilde-
ten sich wihrend des Tertidrs abbauwiirdige Braunkohlenvorkommen,
hier breitete sich big zur flimischen Kolonisation im 12. Jahrhundert
ein 5 km? groBes Ried aus. Es gibt hier keine endlosen Ackerfliachen, die
Feldflur wird von Feldgehdlzen unterbrochen, die sich auf den Halden
des Braunkohlenbergbaues des vorigen Jahrhunderts angesiedelt haben,
und im Nordosten und Siiden der Mulde erheben sich die Vorberge des
Harzes mit Mischwald aus Eichen, Buchen, Linden, Ahorn, Fichten und
auch Kiefern. AuBlerdem wird die Mulde von mehreren Bichen durch-
flossen; im Bruchfeld des ehemaligen Untertagebaues (auf Braunkohlen)
bildeten sich mehrere Teiche, sicher ein einladender Biotop fiir Vogel
Weil mich einige auffallenden Beobachtungen anregten, fithre ich seit
1964 ein Beobachtungsheft, das fiir diese Aufzeichnungen die Grundlage
bildet. .

Spezieller Teil . ) i
Zwergtaucher: Am 19. 8. 67 ein Ex. auf dem Heidenteich 6. Beyernaum-
burg.

Weillstorch: 6 Ex. rasteten am 13.8.64 auf Stoppelfeldern am Mittel-
wege.

Stockente: Brutvogel im Rohrdickicht des Pferdebahnteiches. Auf allen
Gewéssern bestdndig und zahlreich. ]
Sperber: Als Brutvogel habe ich ihn in der ndheren Umgebung noch
nicht festgestellt. 22.10.65: 1 Ex.; 15.10.68: 2 Ex. bei Riestedt.
Habicht: Als Brutvogel habe ich ihn hier noch nicht festgestellt. 1955
beobachtete ich ihn mehrere Male auf die Hithner in den Hofen des
Dorfes stoflend. :
Rotmilan: In jedem Jahre in mehreren Paaren briitend. Flugspiele am
23.2.66 Uber der Steier; 3 Ex. im Balzflug iiber der Aue am 10.3.68
und am 18. 10. 68 daselbst 2 Ex.

Rebhuhn: Friher zahlreich; trotz des Riickganges sieht man immer
noch Flige.
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Wachtel: Sie hat sich wieder vermehrt. 18.7.64: Wachtielruf aus einem
Wintergerstenfeld am Sauborn. 20.7. 64: Wachtelruf im Feld dicht w. der
Halben Hufe. 15.7. 67: Ruf in den Feldern an der Bahnhofstrale. 31. 5. 68:
Wachtel im Gerstenfeld w. Einzingen. 14.6.68: Ruf im Weizenfeld 6.
Gonna. 17.6.68: Mehrere Wachteln in den Feldern s6. Beyernaumburg,
desgl. siidl. Liedersdorf. 22.6.68: Wachtelruf im Kleefeld in der Aue bei
Riestedt. '

Fasan: Seit 10 Jahren wieder ausgesetzt; er hat sich sehr gut vermehrt:
Kranich: Ein Zug am 9. 3. 67 iber dem Rieth. .

Teichhuhn: Mehrfach auf dem Ackertalsteich.

Kiebitz: Als ich 1946 nach Riestedt kam, gab es noch keinen in unserer
Flur. Seit 1956 wieder Brutvogel. Er bewohnt gleicherweise Wiesen wie
Felder. Der derzeitige Bestand in der 1500 ha groflen Flur betrdgt min-
destens 10 Paare. 1966 erschien er am 17.3., 1967 am 26. 2., 1968 am 15.3.
Bei Holdenstedt sah ich ihn am 17. 6. 68. Am 17. 6. 67 elne Ansammlung
von mind. 50 Ex. auf einem jungen Maisfeld n. Einzingen.
Tiirkentaube: Ich beobachtete sie in Riestedt — z. B. an der Hilhnerfiit-
terung — seit etwa 1955. Sie briitet in den hohen Linden der Bahnhof-
straBe. Am 11.9.66 fiittert ein Elternpaar ein aus dem Nest gefallenes
Junges.

Kuckuck: Erste Rufe am 30. 4. 66 und am 2. 5. 68.

Steinkauz: Ruf aus den Linden der Bahnhofsirafle am 26.8. 64 und
13. 8. 65.

“Mauersegler: Briitet auf dem Kirchturm.

Eisvogel: Im Winter 1957/58 am Auengraben, 1948/49 am Mihlgraben.
.-Mittelspecht: Am 30.11.64 in den Obstgéirten nordlich Riestedt.
Schwarzspecht: Einmal im Winter 1947 im Walde der Horl

Wendehals: In den Obstgirten- des Dorfes ist er regelmifig vertreten
Haubenlerche: Im Winter immer auf der BahnhofstraGe.

Feldlerche: Die hiesige Flur erfreutf sich eines zahlreichen Vorkommens.
Ankunftstage: 21.2. 66, 19. 2. 67, 4. 3. 68.

Rauchschwalbe: In R. und auch in den umliegenden Dérfern ist sie hiu-
figer als die Mehlschwalbe. 1966 kam sie am 8. 4., 1967 am 12. 4., 1968 am
18. 4.

Mehlschwalbe: Sie kommt hxer zwar nicht in Kolonien, jedoch recht
zahlreich vor.

Pirol: In der Ortslage habe 1ch ihn noch nicht gehoért; am 24.5, 67 aber
am Waldrand des Geistberges beim Bahnhof und am 2.5.68 im Walde
der Horl siidl. R. )
Rabenkrihe: Im letzten Jahrzehnt zuriickgegangen. In der Flur sudl. R.
beobachtete ich in den letzten Jahren nur 1 Paar.

Elster: Mehrere Brutpaare in der Niederungsflur Riestedt.
Tannenmeise: Regelmifiig in den Wildern. Im Winter 1946/47 in den
Gérten des Dorfes.

Schwanzmeise: Bisher beobachtete ich sie nur in den groferen Waldun—
gen noérdlich des Dorfes.

Zaunkonig: Seit dem 12. 4. 67 baute und briitete ein Paar in einem Zap-.
fenloch im Stitzwerk eines Holzschuppens im Gehoft Roland in R,
Schulstrae 147. :
Singdrossel: In den umgebenden Wildern recht zahlreich.

Amsel: Sie ist beinahe zur Gartenplage geworden; {iberwintert regel-
" maéaBig.

Nachtigall: 1947 horte ich noch keine Nachtigall in und um R. Seit etwa
10 Jahren hat sie sich wieder eingefunden und erfreulich vermehrt. Sie
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bewohnt sowohl die Feldgeholze mit Wasserndhe als auch die Waldran-
der. Ich stellte zuletzt 6 Paare bei Riestedt fest. 1966 horte ich sie das -

erste Mal am 30.4., 1967 am 29.4. an der Pferdebahn, 1968 am 27.4. da-
selbst.

Zaungrasmiicke: Den klappernden Gesang dieser Grasmucke hért man
regelmiBig in den Gérten der BahnhofstraBe.

Seidenschwanz: Er ist des Gfteren Wintergast. Am 25.10. 65 ein Schwarm
auf den Bi#umen des Angers; am 8.11.65 auf den Ebereschen am Bahn-
hof; am 27.12.66 auf dem fruchttragenden GeiBiblatt in meinem Haus-
garten; am 23.11.67 wieder in meinem Garten; am 24.12.67 in den
Pflaumenbdumen der BahnhofstraBe.

Raubwiirger: Ich sah ihn nur einmal, und zwar 1 Paar auf dem Telefon-
draht und auf einem trockenen Ast sitzend und rufend am Bahndamm
stidlich Riestedt am 7. 8. 64.

Star: Sehr hiufig in der Feldflur; 1966 schon am 20.2., 1967 am 19.2,
1968 am 21. 2.

Stieglitz: Ein hiufiger Vogel hler S0 em Schwarm auf den Samenstéinden
der Kohlkratzdistel am 22. 8. 64.

Gimpel: Er bewohnt die umliegenden Wilder und besucht wintertags
gern die Ebereschen am Bahnhof.

Gravammer: Auf den Biumen der LandstraBen und Feldwege zahlreich.
Haussperling: Frither briitete er auch in Kugelnestern auf den Biumen
des alten Friedhofes an der Kirche.

Rudolf ‘Allmann, 4701 Riestedt, Kr. Sangerhausen, Bahnhofstr. 190

KLEINE MITTEILUNGEN

Gelegenhéitsbeobachtungen am Rande der Diibener Heide

Den Beitrag von R. GNIELKA ,Avifaunistische Radexkursionen durch
die Diibener Heide* — APUS 1, 181193 (1968) — mochte ich zum An-
laB nehmen, einige Gelegenheitsbeobachtungen, die ich in der Zeit vom
5.6.1963 bis 26.7.1963 machen - konnte, - bekanntzugeben. Nachteilig
wirkte sich die fortgeschrittene Jahreszeit, besonders die zweite Juli-
hilfte aus. Viele Vogelarten hatten ihren Gesang weitgehend eingestellt.
An einigen extrem heiflen Tagen schien die Heide wie ausgestorben.
Meine Beobachtungsginge fiihrten mich groftenteils in die westlich von
Pretzsch  gelegenen Heidegebiete, verschiedenalirige und groStenteils
reine Kiefernkulturen, vereinzelt jlingere Mischwaldbestinde. Die oft
weit in die Heide hlnelnrelchenden landwirtschaftlichen Anbauflichen
waren {berwiegend mit Getreide, Kartoffeln und Mais- bestellt. Etwas
aufgelockerter zeigte sich die Umgebung der Lausiger Teiche, die wenige
Male besucht werden konnten.

Haubentaucher: Mehrere Beobachtungen an den Lausiger Teichen, so
am 26.6.: 8 ad./2 juv.; 26.7.: 4 Ex. Den Brutbestand schitzte ich auf
4 Paare, was mit den Angaben von Gnielka (3—4 Paare) iibereinstimmt.

Stockente: 26.6.: 5,12 Ex. an den Lausiger Teichen; etwas abgesondert
ein Weibchen mit mehreren Jungen.
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Tafelente Am 26. 6. am Kleinen Laus1ger Teich ein Weibchen mit 5 Jun-
gen sowie 1,2 am GroBen Teich.

Mausebussa,rd' Die von Gnielka angefuhrte Greifvogelarmut in der
Dilibener Heide war auch fiir mich augenfillig, Ich konnte nur einmal
am 6. 6. einen kreisenden Bussard {iber Pretzsch becbachten.
Turmfalke: Je 1 am 9. und 16. 6., Pretzsch (Kaserne), kreisend.
BleShuhn: An den Lausiger Te1chen am 14. 6. etwa 20, am 26.6. etwa 10
und am 26. 7. wiederum etwa 20 Ex.

Turteltaube: 2 Ex. am 6.6. in einem kleinen Kieferngeholz bei Pretzsch
An der gleichen Stelle je 1 Ex. am 9. 6. und 12. 6. und zwei balzende Vo-
gel am 3.7.

Tiirkentaube: Am 3.7. in Pretzsch (Park) 1 Ex, lebhaft balzend.
Waldkauz: 3 juv. Waldkiuze konnten lingere Zeit am 26. 6. an den Lau-
siger Teichen beobachtet werden, wo sie inmitten eines kleinen Bruch-
waldes ihren Tagesaufenthalt hatten.

Waldehreule: In der Umgebung von Pretzsch scheint die Waldohreule
relativ hiufig vorzukommen. Mir gelangen drei Brutnachweise. Am 16. 6.
eine Familie mit 2 und eine Familie mit 3 Jungen etwa 500 m ausein-

ander. Am 29.6. acht Waldohreulen mnerhalb des Kasernengeléindes,

wobei sich, mehrere Junge darunter befanden. Die frische Rupfung einer
jungen Waldohreule fand ich am né#chsten Morgen unter dem Einstand.
Nachtschwalbe: Ein Minnchen am 12.7. etwa 2 km westl. von Pretzsch
aus einer Kieferndickung auffliegend.

Haubenlerche: ITm Bereich des Kasernengelandes (Pretzsch) mind. vier
‘Brutpaare. Am 24, 7. ein Altvogel ein schon fliigges Junges fitternd. 1 Ex.
am 16.7. an den Lausiger Teichen.

Heidelerche: Mind. 3 singende Ex. am 3.7. im XKasernengelinde
- {Pretzsch). AuBerhalb des Kasernengelindes in den Heidegebieten nicht
verhért. Die spérliche Verbreitung in der Diibener Heide, die auch von
Gnielka hervorgehoben wird, kann damit bestitigt Werden

Pirel: 1 Ex. wurde am 6.6. und 9.6. im Kasernengelinde von Pretzsch
(Kiefernforst mit eingesprengten Pappeln Robinien, Birken usw.) ver-
hort.

Aaskridhe: Etwa 30 Nebelkrdhen, uberW1egend reinrassig, jeden Abend
im Kasernengelinde zur Ubernachtung einfallend. Wiederholt {iberflogen
morgens kleinere Trupps das Gebiet in Richtung Elbe, die sicher von
einem Schlafplatz aus Richtung Lausiger Teiche kamen.

Elster: Am 16.6. ein Elsternest auf Kiefer (8—10 m hoch) mit 2 Eiern
und einem gerade geschliipften Jungvogel im Kasernengelinde.
Steinschmitzer: Im Kasernengelinde von Pretzsch zwei Pirchen. Am
16. 6. ein Nest mit Jungen zwischen zwei aufeinander liegenden Schwellen.
Drosselrohrsiinger: Am 26.6. 4 singende Ex. an den Lausiger Teichen
sowie am 27. 6. ein Altvogel mit Futter ebenda. .

Teichrohrsinger: An den Lausiger Teichen verhérte ich am 26.6. mind.

10 singende Ex: Auf Grund der wenigen Beobachtungsgiinge kann ich
iiber das Hiufigkeitsverhsltnis Drosselrohrsdnger-Teichrohrsinger nichts
Exaktes aussagen; meine Beobachtungen stehen. jedoch im Gegensatz zu
den Angaben von Gnielka, der den Drosselrohrsénger als den h#ufigsten
Rohrséinger in dem genannten Gebiet bezeichnet.

Sumpfrohrsiinger: In der nidheren Umgebung des Kasernengeliindes ver-
nahm ich am 6.6. einen Sumpfrohrsinger aus einem Getreldefeld am
Rande eines Kiefernwaldes (extrem trocken!).

Gelbspdtter: Nur einmal, am 24.7., ein Ex. in einem Kiefernaltholz mit
eingesprengten Robinjen. :
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Kilappergrasmiicke: Am 9. 6. ein singendes Ex. im Kasernengeléinde.
Brachpieper: Am 16.6. im Kasernengelénde ein Altvogel mit Futter.
Erlenzeisig: Etwa 10 Ex. am 3.7. im Kasernengelinde von Pretzsch (ver-
mutlich befanden sich Jungvigel darunter!).

Fichtenkreuzschnabel: Zweimal 2 Ex. am 24.7. in einem Kieferngeholz
unweif des Kasernengeldndes.

Granammer: Im Kasernengelinde und in der angrenzenden Flur mind.
4 Paare. Am 30.6. mind. 6 singende Grauammern auf den Elbwiesen bei
Pretzsch. Im Gegensatz zur Gartenammer mehr in der freien Flur, wo
sie von Koppelpfihlen und Gebiischgruppen herab sang.

Ortolan: Charaktervogel der Kartoffelicker am Rande von Kieferngehﬁl—
zen. Schien ganz besonders die warmen, trockenen Waldrinder zu be-
vorzugen. Mehrmals an der gleichen Stelle wie Grauammer, jedoch im-
mer ein Abstand von 100—200 m. In der Umgebung vom Kasernen-
gelinde mind. 3 Paare. Bei Bad Schmiedeberg am 21.6. ein singendes
Ex, aus einem Maisfeld am Waldrand.

Dietmar Wodner, 5631 Glasehausen 33

Zwerg- und Singschwan bei Steckby

Bei Elbe-km 281 konnte am 14..1.1969, 16.00 bis 17.00 Uhr, 1 ad. Zwerg-
schwan — Cygnus bewickii Yarr. — beobachtet werden. Er hielt sich mit
1 ad. Singschwan — Cygnus cygnus (L) — zusammen auf dem Wasser
in einem Buhnenwinkel des Westufers auf. Zur gleichen Zeit wurden bei
km 281 etwa 800 Stockenten, 600 BleBhiihner, 80 Tafelenten und 1 Hau-
bentaucher festgestellt. 2 ad. Hockerschwine flogen stromabwirts. Uber
Zwergschwan-Vorkommen im Elbebereich stidlich des Magdeburger
" Raumes berichtet auch HINSCHE 1967 (Apus 1, 140—141) (vgl. auch die
folgende Meldung).

. Max Dornbusch, 3401 Steckby, Vogelschutzstation

Sing- und Zwergschwan auf der Mittelelbe bei Coswig

Am 29. 12. 1968 konnte ich auf der Elbe bei Strom-km 231 6 Hocker-
schwine, 4 Singschwine und einen Zwergschwan beobachten und foto-
grafxeren Bei den Hockerschwinen, die in diesem Elbabschnitt ofter an-
getroffen werden, handelt es sich Wahrschemhch um Nachkommen dome-
gtizierter Tiere aus dem Wérlitzer Park. Nach einer Beobachtungszeit
von einer halben Stunde hatten sich die Schwine an meine Anwesen-
heit gewohnt, so daB ich auf einer in die Elbe ragenden Buhne vorgehen
konnte. Die Hockerschwine hielten gich meistens etwas abseits auf, nur
beim Durchfahren von Dampfern kam es vor, dafl sie sich zu den Smg—
schwinen und dem Zwergschwan im Verband hielten. Der Zwergschwan
befand sich jedoch stets bei den Singschwénen.
Meine Beobachtungszeit betrug etwa 3 Stunden; wihrend der die
Schwine entweder Nahrung suchten oder der Gefiederpflege nachgingen.
‘Eine Kontrolle am 30. 12. 68 ergab, daB nur noch die 6 Hockerschwine
da waren.
Einen weiteren Singschwan stellte ich am 1. 3. 1969 am ,Schwarzen
Wasser® fest. Er hielt sich bei etwa 20 Génsesdgern auf, D1e Flucht-
distanz war hier grof3; sie betrug 150 Meter. Am 8.3. sah ich hier wie-
der einen Singschwan. Es ist wohl anzunehmen, dafl es sich um dasselbe
Exemplar handelte. )
: Giinter Tiede, 4522 Coswig, Urnenweg 6
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Kanadagiinse an der Mittelelbe

Die erste Beobachtung einer Kanadagans — Branta canadensis (I.) — im
mittleren Teil der Mittelelbe datiert vom 22. 12, 1959. An diesem Tage-
sah E. Scheffler im Trebbichau-Michelner Teichgebiet (Kr. Kéthen) eine
alleinfliegende grofle Gans von auffillig brauner Farbe und mit deut-
lichem weilem Kehlfleck am schwarzen Hals. Etwa um den 1.2. 1960
standen nach einer Meldung des Jigers Trostler aus Steutz (Kr. Zerbst) |
2 grofle Ginse im Raps, und der Melder will mit dem Fernglas an den
dunklen Héilsen deutlich grofe weile Kehlflecke gesehen haben, wonach
es sich auch in diesem Fall um Kanadaginse gehandelt haben miilte.

Erst 8 Jahre spéter, am 14. 1. 1968 — einem Tag mit starkem Schneefall,
miBig bis starkem SE-Wind und von minus 5,5 °C auf iiber 0° anstei-
gender Temperatur — konnten R. Herfert und Friulein M, Beyerstedt
anlédBlich der internationalen Wasservogelzihlung an der Vockeroder
Autobahnbriicke (Strom-km 247) 7 dem Elblauf folgend fliegende Ka-
nadagénse becbachten. Auch O. Schénau, der sich auf dem Wege zu sei-
ner Z&hlstrecke befand, sah die 7 Kanadaginse gleichzeitig.

Diese Giénse haben sich in einem kleinen Bereich des Elblaufes wenig-
stens 14 Tage aufgehalten; denn wir (H. u. B. Hampe, A. u. M. Hinsche)
sahen, als wir am Nachmittag des 28. 1. 1968 bei einer Exkursion das
Fihrhaus am Westrand von Vockerode erreichten, in iiber 1 km Ent-
fernung Ostlich von Vockerode mehrere Giinse am Elbufer, die sich als
Kanadaginse herausstellten. Weil Zahl und nihere Einzelheiten auf diese
groBe Distanz nicht auszumachen ‘waren, gingen zwei von uns (H. Hampe
u. A, Hinsche) durch Dorf und um Kraftwerk Vockerode und sahen vom
Hochwasserwall aus 7 Kanadagénse dicht an der leicht ausgeuferten Elbe
unterhalb Strom-km 244 sitzen bzw. stehen. Bei unserem Erscheinen auf
der Wallkrone erhoben sich die sitzenden Génse und gingen — trotz
der groffien Entfernung von wenigstens 200 m und obgleich wir Deckung
“hinter einer z. Z. zwar kahlen Hecke hatten — sofort ins Wasser und’
schwammen, die Entfernung vergréBernd, etwa 50 m stromauf, wo drei
Exemplare wieder an Land stiegen, 4 in Ufernidhe auf dem Wasser ver-
blieben. Wihrend 2 der am Ufer stehenden Giénse zu grasen begannen,
verharrte das dritte Exemplar, uns offenbar im Auge behaltend. Die
noch im Wasser schwimmenden Gé#nse begannen unterdessen die sub-
mersen Griser der {iberschwemmten Uferwiese mit nach Schwanenart
tief ing Wasser tauchenden Hilsen abzuweiden. Leider muBten wir die
Beobachtung um 15.10 Uhr abbrechen. :

‘Am 29, 1. 1968 konnte E. Schwarze die 7 Kanadaginse von 14 bis 15 Uhr
etwa an derselben Stelle vom rechtselbischen Ufer aus beobachten. Die
Végel hielten sich schwimmend wieder am linken Ufer auf. Bei Vorbei-
fahrt eines Dampfers wichen sie auf die Uferwiese aus, wo sie anschlie-
Bend &sten. Durch Zurufen vom gegeniiberliegenden Ufer aus waren die
Génse nicht zum Auffliegen zu bringen. Mit der Asiola war ein nur
wenig gestreifter Unterkorper zu erkennen. Eine Nachsuche durch Hinsche
am 30. 1. 1968 blieb erfolglos.

H. Hampe, 45 Dessau, Amalienstraie 120
A. Hinsche, 45 Dessau, Paul-Kénig-P1. 17
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Samtente im Kreis Zei ; ,
AnliBlich der Mittwinterzdhlung am 12. 1. 69 konnten Hans-Joachim
Gottschling und ich an der Elster in Profen ein Exemplar der Samt-
ente — Melanitta fusca (L.) — beobachten, eine fiir unser Gebiet sehr
seltene Art. : i
Sie hielt sich etwas abseits von einigen Stockenten auf. Als wir uns bis
duf ungefidhr 50 m gendhert hatten, sicherte sie als erste und flog auch
zuerst auf. Beim Auffliegen waren die weiflen Fliigelfelder besonders
gut zu sehen. An den nichstfolgenden Tagen war der Vogel nicht mehr
festzustellen.

Wolfgang Seltmann, 4904 Profen, Anger 4

Sommerbeobachtung von Giinsesiigern auf der Elbe
bei Vockerode

Als ich am 6. 7. 1968 im RiBwald einen Rotmilanhorst kontrolliert hatte,
stie ich anschlieBend bis zur Elbe vor. Dort bemerkte ich in Uferndhe
1,2 Ginseséger (Strom-km 243,5). Im Schutz einer Buhne konnte ich mich
bis auf 20 m ndhern. Die Weibchen waren bereits an Land gegangen,
das Minnchen schwamm noch im Wasser. Nachdem einige Aufnahmen
gemacht waren, entdeckten mich die Weibchen. Sie gingen unter ga-ga-
Rufen ins Wasser und erreichten — teils schwimmend, teils tauchend —
das andere Ufer. Dort fuhren Segelboote in etwa 10 m vorbei, ohne
jedoch von den Sigern beachtet zu werden. Zu bemerken wire, dafl in
diesem Elbabschnitt der Génsesiiger winters ein hiufiger Vogel ist.

Giinter Tiede, 4522 Coswig, Urnenweg 6

Weitere Rotfufifalken-Beobachtungen

Zu der in diesem Heft (S. 282 ff.) von J. Miiller iber Beobachtungen von
RotfuBlfalken gegebenen Ubersicht seien einige Erginzungen aus fritheren
Jahren bzw. aus dem stidlichen Teil des Mittelelbegebietes mitgeteilt, zu-
. mal es sich in 3 Fillen um Frithjahrsbeobachtungen handelt.

in den ,Beitrigen zur Avifauna Anhalts“ 3, S. 17. (Vervielf) hatte ich
{iber eine Beobachtung am 25.3.1932 bei Dessau berichtet, wobei uns -
(mehrere Beobachter des OV Dessau) ,die geringe GrofBie, der kurze
Schwanz und die dunkle Firbung“ eines am Leiner See nach Insektfen.
jagenden Falken aufgefallen waren. Die fast schwarze Unterseite mit den
braunroten Unterschwanzdecken erwiesen den damals beobachteten Vogel
als @. Das Beobachtungsdatum liegt ungewohnlich frih. ‘

Am 10. 5. 1959 waren Ernst, Huber, meine Frau und ich nach Gnadau ge-
fahren, wo uns Schulze, Schonebeck/Elbe, ins Brutgebiet der Beutelmeise
gefithrt hatte. In der N#he der dortigen Teiche jagte bei schinstem Son-
nenschein ein 3 des RotfuBfalken in geringer. Hohe {iiber einer Hecke
nach Insekten (12.30 Uhr). Interessanterweise beobachteten Matthes, Ger-
lach, Jacob und Scheffler am selben Tage (15 Uhr) ebenfalls einen Rot- .
fuBfalken bei Mennewitz (Kr. Kéthen). Dort sah Scheffler auch am
1.9, 1959 einen RotfuBfalken (Schnellnachrichten Mittelelbe Nr. 15 u. 17).
Als meine Frau und ich am Nachmittag des 15. 9. 1968 bei einer Exkursion
an die Alte Elbe bei Melzwig (Kr. Wittenberg) kamen, hofften wir mn
einer Falkengruppe — 7 saBen auf diirren Wipfeldsten hoher Pappeln, 3
riittelten iiber der Wiese — RotfuBifalken vor uns zu haben, doch erwie-
sen sich die riittelnden als Turmfalken. Einige der Falken waren inzwi-
schen von den Biumen abgeflogen, bevor eine Musterung moglich war.
Plotzlich zog ein erregt kickernder Turmfalke unsere Aufmerksamkeit
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auf'sich, und wir sahen, daf er, iiber der Wiese hinjagend, von einem
kleinen, sehr dunklen Falken bedriingt wurde, der ihn immer wieder an-
griff und, wie wir trotz des leicht diesigen Wetters an dem rufenden
Turmfalken- erkennen konnten, tiber weite Strecken hin verfolgte. Der
Verfolger war unzweifelhaft ein RotfuBfalken-¢.

Zusammenstellung: ) )
25.3.1932 1 & Dessau 1.9.1959 1 Mennewitz
10.5.1959 1 & Gnadau . 15.9.1968 1 & Melzwig

10.5.1959 1 Mennewitz .
Alfred Hinsche, 45 Dessau, Paul-Koénig-Platz 17

Absonderlicher Brutplatz beim Teichhuhn

Am 0stlichen Stadtrand von Miicheln liegen das Lehrlingswohnheim, die
Hithnerfarm und Stallungen der LPG wEortschritt“, Miicheln. Die Ab-
wisser des Wohnheimes sowie die Jauche aus den Stallungen laufen in
ein Sammelbecken von ungeféihr 300 m? Fliche, das frither einmal ein
Teich war. Nach Westen ist der Teich durch die Stallgebiiude begrenzt;
die Nord- und die Sidseite sind mit dichtem Gebiisch bestanden. Nur
die schilfbewachsene Ostseite ist frei. Das Wasser (Jauche) ist knietief.
Auf Hinweis durch den Gefliigelzuchtmeister H. Naundorf kontrollierte
ich den Tumpel am 11. 7. 1965 und stellte dort das Teichhuhn, Gallinula
chloropus (L.), fest. Am 12. 7. beobachteten W. Meier und ich 4 Jung-
vigel, die von beiden Altvdgeln gefithrt wurden. AuBerdem fanden wir
noch ein Nest mit 2 Eiern. Dieses Nest wurde in der Folgezeit des ofte-
ren konirolliert. Am 25. 7. lagen 8 Ejer im Nest. Die ersten Jungvdégel
aus dieser Zweitbrut wurden am 3. 8. von der Belegschaft der Hiihner-
farm gesehen. Als ich am 4. 8. gegen Abend das Nest kontrollierte, ver-
lieB der Altvogel das Nest. Ein Junges krabbelte sofort hinterher, 3 wei-
tere gingen erst auf mein Nidherkommen ins Wasser und verschwanden
im Gestriipp, das dort bis ins Wasser héingt. Im Nest lagen noch 3 Eier;
ein Ei war also irgendwie verlorengegangen. Am 7. 8. waren auch die
restlichen Jungen geschliipft. Bei meinen Beobachtungen konnte ich fest-
stellen, daB die Jungen der ersten Brut die Jungtiere. der zweiten Brut
_ fitterten. Am 21, 11. hatten die Teichhithner den Brutplatz verlassen.

Willi Kuckenburg, 4207 Miicheln, Am Anger 14 -

Herbstbeobachtung von Zwefgseeschwalben bei Halle/Saale

Bei meinem Beobachtungsgang am 2. 9. 1968 an den Motzlicher Teichen,
im Norden des Stadtkreises Halle, wurde ich etwa 17.30 Uhr auf eine
kleine Seeschwalbe aufmerksam, die sich knapp 25 m von mir entfernt
auf einer Schiammbank niederliel. Auf Grund ihrer geringen Grofle, sie.
safl zwischen einem Trupp von 5 Sandregenpfeifern, und der weiBlen
Stirn sprach ich sie als Zwergseeschwalbe, Sterna albifrons Pallas, an.
Nach einigen Minuten flog sie zu einem der benachbarten Teiche ab, um
kurz darauf mit zwei weiteren Exemplaren zur Schlammbank zuriick-
zukehren. . :

Bei allen drei Tieren handelte es sich um Altvégel, die noch weitgehend
im Brutkleid waren; die schwarze Kopfkappe war scharf  gegen den
Nacken abgesetzt, und auch die gelblichen Schniibel waren zu erkennen.
Die Zwergseeschwalben jagten noch einige Zeit, immer zusammenhaltend,
liber dem Teich und flogen gegen 18.30 Uhr nach Siiden ab.

Robert Schénbrodt, 402 Halle/S., Veilchenweg 11
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Nachsatz: Inzwischen hat W. BOHM seine beiden Beobachtungen vom
Wilslebener See, auf die im Heft 5 im Nachsatz zur dortigen Zwerg-
seeschwalben—l\/htteﬂung hingewiesen wurde, vertffentlicht: 15. 9. 1962
und 4. 6. 1964 je 1 Ex. (Naturkundl. Jahresber Mus. Hemeanum 3, 107,
1968). K. L.

Rohrschwirl-Nachweis fiir Halle

In den Morgenstunden des 5.5.1968 bei sommerlich warmem Wetter
gelang ein Nachweis des Rohrschwirls — Locustella luscinioides Savi —
im Stadtkreis Halle. Bei gemeinsamer Arbeit mit den Beringern
K. Forchner und L. Haack hoérten wir aus geringer Distanz mehrere
kurze Strophen des Rohrschwirls. Ein Zweifel an der Richtigkeit dieser
Feststellung ist nicht moglich, da wir im gleichen Gebiet zur gleichen
Zeit den Feldschwirl (Locustella naevia) verhoren, fangen und beringen
konnten. Die Stimmen beider Arten waren gut zu unterscheiden. Wih-
rend die Strophen der Feldschwirle leiser und sirrender klangen, horte
sich die Stimme des Rohrschwirls tiefer in der Klangfarbe, lauter und
mit einem hirteren, rollenden ,r“ an. Unser Versuch, diesen Durch-
ziigler zu fangen, schlug fehl, da es ihm wie schon vorher einigen Feld-
sthwirlen gelang, durch die Maschen des Japannetzes zu schilipfen. Der
Nachweis gelang im Auegebiet siidlich Halle. Der Kleinbiotop besteht
dort aus brachliegendem Gelinde mit dichtem Brennesselgestriipp und
eingestreuten Holunderbiischen wenige Meter vom Schleusengraben der
Saale entfernt.
Fine andere Beobachtung, ebenfalls eine Zugbeobachtung, liegt schon
langer zuriick. Am 17, 5, 1964 konnte ich in den Schilffléchen bei Doll-
nitz in der Nihe der Elster einen Schwirl bemerken, der aus ca. zehn
Meter Entfernung wie ein Teichrohrsinger — Acrocephalus scirpaceus —-
wirkte (ungestreift) und ebenfalls einige kurze, klangstarke 'Strophen
horen lieB. Ich nahm damals an, daB es sich um den Rohrschwirl han-
delte. Diese Beobachiung war aber nicht 100prozentig sicher, da mir zu
diesem Zeitpunkt die Art noch nicht bekannt war. In der Zwis¢henzeit
bin ich dem Rohrschwirl auf Usedom begegnet.
Diese mogliche erste Beobachtung dieser Art fir Halle gewinnt durch
die neuere Feststellung im Mai 1968 mehr an Wahrscheinlichkeit.
Helmut Tauchnitz, 402 Halle/S., Sidstr. 47

Rotsterniges Blaukehichen bei Bad Frankenhausen

Am 14. 4 .68 unternahmen H. Grimm, W. Sauerbier und ich eine Ex-
kursion in das Gebiet zwischen Frankenhausen und Rottleben. An einer
salzhaltigen Stelle in der N#he der Teichmiihle befindet sich ein kleiner
Tiimpel, dessen Ufer sehr mit Weidengebiisch und Schilf bewachsen sind.
An dieser Stelle hérten wir plotzlich einen uns vollkommen unbekann-
ten Gesang aug einem Weidenbusch. Nach kurzem Suchen konnten wir
den Singer auch ausfindig machen. Leider war er nur ganz Kurze Zeit
von hinten zu sehen. Dabei fielen die rostroten Oberschwanzdecken be-
sonders auf. Nach einiger Zeit war er im Schilf verschwunden. Trotz
lingeren Wartens zeigte er sich an diesem Tage nicht mehr.

Am 16. 4. 68 besuchten H. Grimm und ich das Gebiet noch einmal.
Bald hérten wir den Gesang von neuem. Diesmal aus dem Schilf. Nach
einiger Zeit setzte sich der Vogel auf einen Weidenstock und sang dort
etwa fiinf Minuten lang. Dabei konnten wir aus einer ‘Entfernung von
sechs bis sieben Meter in der Morgensonne die blaue Kehle mit dem
roten Kehlfleck erkennen. Unsere Vermutung, dafl es sich um Rotsterni-
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ges Blaukehlchen — Luscinia s. svecica (L) — handeln kénnte, hatte
sich also bestétigt. Als wir, K. Hirschfeld, H. Grimm und ich, am zeitigen
Morgen des 17. 4..68 wiederum an dieser Stelle waren, trafen wir das
Blaukehlchen nicht mehr an, -

Klaus Karlstedt, 4732 Bad Frankenhausen, Bahnhofstr. 32

Beobachtungen der Nordischen Ringdrossel im Mittelé!begebiet

Die Nordische Ringdrossel (Turdus t. torquatus L.) ist im Mittelelbe-
gebiet Durchziigler in sehr geringer Zahl und viel seltener als im nord-
westdeutschen Raum. Es ist auffallig, daB im Ostlichen Mitteleuropa
nahezu ausschlieBlich Friithjahrsbeobachtungen bekannt geworden sind
(vgl. STEINBACHER 1956, ODINZOWA 1968, MULLER 1968). Alljihr-
liche Kontrollen von Ackern des Zerbster Landes im April ergaben seit
1962 bisher nur zwei Nachweise. '

Am 12, 4. 1964 wurde gegen 10 Uhr in der »Klodener Mark® der Flur
Steutz 1 & zunichst im Baumbestand eines Feldweges, dann bei der
Nahrungssuche auf Stoppelacker beobachtet. Es war braunschwarz, ohne
auffallende weile Federsiume, auf den Fliigeln schieferfarben, mit
scharf abgesetztem rein weiflem Brustfleck und mit mattgelbem Schna-
bel mit brauner Spitze. Am gleichen Tage konnte etwa zwei Stunden
spiter in der Feldmark nordwestlich Schora in Feldhecken und dem
Birkenbewuchs eines Hiigels 1 & mit schmutzigweiBem Brustlatz fest-
gestellt werden. ) : :
Zur Charakterisierung des Durchzuges werden die verdffentlichten Beob-
achtungen aus dem Mittelelbegebiet einmal zusammengefal3t:

21. 4.28 33,2Q bei Magdeburg (SCHONEKERIL 1928)

19. 4.31 1Q bei Klieken (HINSCHE 1931)
24, 4.321Q bei Magdeburg (MUHLMANN 1932)
17. 4.35 13 bei Steckby (BERNDT 1939)
15. 4.36 23 bei Worlitz (KASEBIETER 1938)
20, 439138 bei Pretzien (WEX 1939)
18, 4.56 13 bei Zerbst (HELLMUTH 1958)
21, 4.56 1 3 bei Zerbst (HELLMUTH 1958)
23, 4.57 1 Ex. bei Gerwisch (KREIBIG 1957)
21. 2,59 1Ex. bei Dessau-Alten (GRAFF 1959)
2.10.60 1 Ex, bei Kéthen - (KNOPF u. DRAHNE 1960)
2. 4.61 13,19 Dbei Wulfen (KNOPF 1961)
12, 4.641 8 - DbeiSteutz (DORNBUSCH, FIEDLER, FRUHAU.
12. 464143 bei Schora - (DORNBUSCH, FIEDLER) )
12, 467138 bei Burg : (BIRTH u. MEIER 1968)
Literatur: :

MULLER, S. (1968): Bemerkenswerte ornithologische Beobachtungen an
der mecklenburgischen Ostseekiiste (1960—1966). Falke 15, 300—
305. i

ODINZOWA, N. P. (1968): Auf der Kurischen Nehrung selten erschei-
nende Sperlingsvogel. Falke 15, 256—259,

STEINBACHER, G. (1956): Zur Vogelfauna der Mark Brandenburg. III.
Beitr. Vogelk. 4, 301—309. :

Mitt. Orn. Ver. Magdeburg, Beitr. Avif. Anhalts, Beitr,

Avif. Mitteld,, Falke, Mitt. BFA Orn. Magdeburg u. SN Orn.

* AK Mittelelbe/Halle. .

*Max Dornbusch, 3401 Steckby, Vogelschutzstation
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Ringdressel bei Bad Frankenhausen

Am 9.4. 1968 beobachteten H.-G. Linnert und ich bei einer Exkursion
am Breiten Berg zwischen Bad Frankenhausen und Rottleben ein Ménn-
chen der Ringdrossel (Turdus torquatus L.). Der Vogel hiipfte auf einem
Feld umher, wobel man deutlich ein leises ,tack-tack-tack® vernehmen
konnte. Diese Beobachtung konnte mit einem 7X50- und einem 8X30-
Glas aus einer Entfernung von etwa 30 m gemacht werden. Die Ring-
drossel hatte rabenschwarzes Gefieder mit leichten Aufhellungen auf
den Schwingen und ein weiBes Brustschild. Noch weitere zwei Male
konnte ich wahrscheinlich das gleiche Exemplar am 10. und 12. 4. beob-
achten. Das Beobachtungsgebiet ist Hiigelland mit Feld- und Grasbestén-
den, an welche ein Laubwald grenzt.

Wolfgang Sauerbier, 4732 Bad Frankenhausen, Krime 9

Weitere Vorkommen der Weidenmeise im Mittelelbegebiet

Den von mir (1966) verdffentlichten Beobachtungen der Weidenmeise —
Parus montanus Conrad — konnen zwei weitere hinzugefligt werden.
31. Mirz 1968: Ein einzelnes Minnchen rief und sang fir kurze Zeit in
meinem Grundstiick in der Rosselniederung bei Meinsdorf, Kreis Rof}-
lau. Dag Tier befand sich offenbar auf dem Zuge und folgte dem galerie-
artigen Baumbestand (Erlen und Weiden) der Rossel in Richtung NE.
21. und 23. April 1968: Im Sitidwestteil des NSG Saarensee bei Klieken,
Kreis Roflau, rief am ersten Beobachtungstag eine Weidenmeise, die’
durchaus den Eindruck hinterlieB, dort ansfssig zu sein. Zwei Tage spa-
ter wurden an der gleichen Stelle zwei Weidenmeisen beobachiet, die
sich ebenfalls in einem sehr eng begrenzien Revier (ehemaliger Elbhang
und verlandeter Teil des Sees mit Alterlen und Weidengestriipp) auf-
hielten. Ein Exemplar sang ausgiebig. Obgleich keine weiteren Nachkon-
trollen durchgefiihrt wurden und auch der Nestfund fehlt, darf mit
Sicherheit angenommen werden, daB es sich um ein Brutpaar gehandelt
hat.

Literatur:
KOLBE, H. (1966): Uber das Vorkommen der Weidenmeise, Parus mon-
tanus Conrad, im Siidfliming und im M1t’oelelbegeb1et Apus 1,
S. 45—47. ‘
Hartmut Kolbe, 453 RofBlau, Goethestrafle 36

Weidenmeisen bei Dessau-Alten

Etwa vom 20.—30, 11. 1968 hielt sich an der Stidwestseite des »Scherbel-
berges® (Miillberg der Stadt Dessau), der dort steil in das Tal der Taube,
eineg schmalen Baches, abfillt, ein Trupp von etwa 25 Meisen und
Baumliufern auf, worunter sich auch zwei Weidenmeisen befanden.
Am 22.11.1968 konnte ich eine der Weidenmeisen fangen. Zur genauen
Nachbestimmung nahm ich sie mit nach Hause und liel sie dort beringt
wieder fliegen (1,5 km vom Fangort). Schon am néchsten Tag konnte
ich die beiden Weidenmeisen, die beringte und die unbeéringte, wieder
am Scherbelberg beobachten. Da sie sich jedoch vorwiegend in den Kro-
nen der Birken aufhielten, konnte ich keinen Fangversuch machen.
Den Fang der Weidenmeise hatte ich i{ibrigens einem Raubwiirger - zu
verdanken, der den Meisenirupp beunruhigt hatte, wobei die eine Wei-
denmeise in das Japannetz geriet und auch er selbst sich in den Maschen
verfing.

Horst Graff, 4502 Dessau-Alten, Fasanenweg 31
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Spornammer in Dessau-Kochstedt

Am 16. 1. 1966 hatte ich in dem zu den Feldern iibergehenden Teil meines
Gartens ein Perligrannetz am Futterplatz nach Finkenvégeln aufgestellt.
Bei der Kontrolle fand ich neben einigen Kohlmeisen und Griinfinken
auch eine Spornammer — Calcarius lapponicus (L) — im Netz hingend.
Der Vogel fiel mir zuerst durch die sehr dunklen, fast schwarzbraunen
Fifle auf. Der braune Nackenfleck war wenig auffiillig. Das Fliigelmaf
war 85 mm. Da nach NIETHAMMERs Handbuch der deutschen Vogel-
kunde die MaBe der Weibchen von 83 bis 93 mm reichen, die der
Méannchen aber erst bei 88 mm beginnen und bis 96 mm gehen, diirfte
es sich um ein Weibchen gehandelt haben. Der stark abgeriebene
Schwanz wies dariiber hinaus auf einen damals vorjahrigen Vogel hin.
Paul Hausicke, 4504 Dessau-Kochstedt, Dr.-Kurt-Fischer-Strafle 53,

Fichtenkreuzschnabelbruten im Kreis Zeitz

Im Januar 1968 gelang es mir, im Nordwestteil des Kreises Zeitz in
einem Geholz bei Thierbach einen Brutnachweis fiir den Fichtenkreuz-
schnabel, Loxia curvirostra L., zu erbringen. Von Dezember 1967 bis
Mirz 1968 beobachtete ich etwa 60 Fichtenkreuzschnibel in dem Ge-
holz, wo die Samen der zahlreichen Lérchen genligend Nahrung boten.
Am 20.1.1968 entdeckte ich 3 Nester in etwa 2,50—3 m Héhe in jungen
" Fichten. Leider fand ich diese Nester am 10.2. zerstért vor. Den Spu-
ren im Schnee nach zu urteilen, war ein Marder der Titer. In den
Tagebiichern der Fachgruppe Zeitz sind keine Notizen iiber Brutnach-
weise dieser Art enthalten, sondern nur liber Beobachtungen von Durch-
ziiglern.

Herbert Gehlhaar, 4901 Luckenau, Am Dreieck

Kolkrabe und Seeadler im Kreis Bernburg

S Am 18.1,1969 beobachtete ich im Saalewin\kel bei Plotzkau, etwa 6 km
stidlich von Bernburg, einen Kolkraben. Er saB auf einer Pappel am
toten Saalearm. Nach meiner Anndherung bis auf etwa 40 m strich der
Vogel ab.
Am gleichen Tag sah ich im Naturschutzgebiet , Auwald bei Plétzkau®
einen Seeadler, der von einem Habicht rufend attackiert wurde. Mit dem
Zeiss-Glas 1550 konnte ich ihn 5 Minuten lang gut beobachten. Im
Gegensatz zu der Auwaldlandschaft der mittleren Elbe wird die
Saaleaue nur selten von iiberwinternden Seeadlern aufgesucht. Die
letzte Beobachtung in dem oben genannten Gebiet liegt bereits 5 Jahre
zurtiick, Am 16. 3. und 25.3.1964 sah ich hier ein unausgefirbtes Exem-
plar.

Karl Zappe, 435 Bernburg, Maxim-~-Gorki-StraBe 12

Kolkraben bei Halle/S.

Am 21.3.1965 suchten P. Tischler und der Verfasser die ehemaligen
Formsandgruben nordlich von Halle auf. Die Foérderstellen haben kleine
und mittelgrofe Wasserflichen hinterlassen, die z. T. mit Schilf bestan-
den sind. Langgestreckte verkrautete Flichen und Hinge umranden die
Teiche. An einer dieser Stellen erblickten wir bei naBkaltem, dunstigem
- Wetter zwei Kolkraben — Corvus corax L. — unter einer Schar Raben-
krihen. Die Sicherung der Artzugehorigkeit gelang schon aus 120 m Ent-
fernung; die Raben fielen sofort durch ihre GroBe auf. Krihen und Bus-
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sarde in unmittelbarer Nihe ermbglichten einen Vergleich. Wihrend der

20miniitigen Beobachtungszeit stellten wir folgende Merkmale fest: Beide

Tiere waren nicht sehr ruffreudig. Nur zweimal liefen sie ein knarren-

des ,korr“ héren. Der Klotzige Schnabel war im Vergleich zu dem der

Krahen sehr auffillis. — Die Tiere flogen dann nach NW ab.

Wieder im Frithjahr, am 16. 4. 1966, gelang der nichste Nachweis eines

* Kolkraben, etwa 2 km Ostlich der oben genannten Stelle. Ich erkannte

den Vogel schon vom Rade aus, 40 m seitlich auf einem Acker am Orts-

ausgang von Beidersee an der Magdeburger Chaussee. Ich stieg ab und
konnte beobachten, wie der Rabe fortwihrend Nahrung aus dem frisch
gepfliigten Boden wiihlte. Ofters flog er ein kleines Stiick auf — gegen
die aufgehende Sonne war der Keilschwanz besonders schon zu sehen —
um sich darauf unter rauhem CGeschrei wieder auf den Boden zu stiirzen.

Vielleicht ging der Vogel auf Miusejagd. Als ich stindig auf den Raben

zuschritt, entfernte er sich bis auf 80 m und flog dann ziigig in Richtung

Petersberg ab. )

Vor rund einhundert Jahren verschwanden die Kolkraben aus dem mittel-

deutschen Raum. Es blieben in Mitteleuropa nur geringe Populationen in

den Alpen, in Schleswig-Holstein und in Pommern tubrig. Durch REY

(1871) haben wir Kunde von den letzten Brutpaaren bei Halle. Er be-

zeichnet den Raben als seltenen Standvogel und nennt je ein Brutpaar

fiir den Petersberg und die Délauer Heide: ,Sie haben ihre Horste immer
wieder benutzt, obwohl ihnen wenigstens seit 12 Jahren von hiesigen

Sammlern die Eier fast ohne Ausnahme jihrlich zweimal, einmal sogar

dreimal weggenommen wurden. Das Pérchen in der Dolauer Heide ist seit

einigen Jahren verschwunden®. . )

TASCHENBERG (1909) nennt noch eine Beobachtung von W. Schliiter

jun., der im Juli 1892 fiinf Exemplare auf einer Wiese hinter dem Burg-

holz bei Ammendorf sah, und er hilt es nicht fiir ausgeschlossen, daf3
die Vogel in jenem Geholz erbriitet worden sind. :

Nach dem 2. Weltkrieg hat sich die Art wieder ausgebreitet und hat

einen groBen Teil Mecklenburgs wiederbesiedelt (GOTHE 1961, 1962). Im

. benachbarten Bezirk Magdeburg sind Brutnachweise aus den Kreisen

Klotze (KUHS 1965) und Gardelegen (BODE 1967) bekanntgeworden. So

besteht auch im Bezirk Halle die Hoffnung auf eine Wiederansiedlung

des Kolkraben, und es gilt, in den nichsten Jahren auf das Erscheinen
des Vogels aufmerksam zu achten.

. Literatur: '

BODE, W. (1967): Kolkrabenbrut im Kreis Gardelegen. Der Falke 14,
174.

GOTHE, J. (1961): Zur Ausbreitung und zum Fortpflanzungsverhalten
des Kolkraben (Corvus corax L.) unter besonderer Beriicksichti-
gung der Verhilinisse in Mecklenburg. In: Beitrdge zur Kenntnis
deutscher Voégel. Jena 1961. .

— (1962): Zur Ausbreitung des Kolkraben in Mecklenburg. Der Falke
9, 358—359.

KUHS, K. J. (1965): Erfolgreiche Kolkrabenbrut im XKreis Klétze. Der
Falke 12, 104. . ’

REY, E. (1871): Die Ornis von Halle. Z. ges. Naturwiss. 37, 453—489.

TASCHENBERG, O. (1909): Die Tierwelt. In: Ule, W.: Heimatkunde des
Saalkreises. Halle/S. 50—194.

Joachim Schmiedel, 403 Halle/S., Seebener Strafie 67
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Nachsatz: Zur jiingsten Ausweitung des Brutareals nach Siiden sei auf
die Arbeit von B. Weber (Beitr. z. Vogelk. 9, 172179, 1963) verwiesen,"
wonach sich 1963 erstmals ein Paar im Kreis Haldensleben ansiedelte, wo
schon seit Ende 1956 Kolkraben beobachtet worden waren, Dieg ist der
?isher stidlichste Punkt der Brutverbreitung der norddeutschen Popula-
ion. S K. L

Umbherstreifende Kolkraben bei Ro8lau und in der Borde

~ Auf Grund der seit etwa 1945 stattfindenden Ausbreitung und Wieder-
besiedlung ehemaliger Brutgebiete in Nord- und Siiddeutschland sowie
Polen durch den XKolkraben (Corvug corax), ist auch auBerhalb des
Brutareals mit dem Auftreten umherstreifender Exemplare zu rechnen.
Ob allerdings unser Gebiet, in dem der Kolkrabe letztmalig 1871 am
Petersberg bei Halle briitete, wieder besiedelt wird, bleibt abzuwarten.
Durch folgende vier Beobachtungen konnten aber umherstreifende Kolk-
raben auch fiir das Mittelelbegebiet bestétigt werden.

Am 20.3.1955 sahen A. und M. Hinsche, denen fiir die Uberlassung der
Beobachtung gedankt sei, iiber dem Elbegebiet bei Rietzmeck (Kr. RoB-
lau) einen langsam, bussardartig kreisenden Kolkraben, der in Richtung
Osten verschwand. )
E. Schwarze beobachiete am 21. 2. 1965 liber der BurgwallstraBe in RoB-
lau einen in WWS-Richtung ziehenden Kolkraben.

Am 19.1.1969 wurde H. Kolbe in der GoethestraBe in RofSlau durch
‘charakteristisches Rufen zweier Kolkraben auf 5 nach Osten fliegende
Krihenvigel aufmerksam. Durch den ungiinstigen Beobachtungsstandort
konnten die Vogel nicht mehr sicher visuell erkannt werden. Da 2 Exem-
plare sich durch ihren Ruf eindeutig als Kolkraben auswiesen, ist es
wahrscheinlich, daf auch die restlichen 3 Vigel dieser Art angehérten.

Am 27.3.1969 konnte wiederum E. Schwarze einen Xolkraben nachwei-
sen. Br kreiste kurzzeitig bussardartig {iber dem Deutschen Hydrierwerk .
Rodleben (Kr. Rofilau) und verschwand in Richtung Nordosten. Beim
Kreisen fielen der keilférmige Schwanz und der klobige Schnabel beson-
ders auf.

Der Vollstindigkeit halber méchten wir noch zwei weitere, allerdings
nicht ganz sichere Nachweise aus dem Bérdegebiet erwihnen. Vielleicht
trégt diese Verdffentlichung zur Bestiitigung der Artbestimmung durch
andere Beobachter bei, denn diese Feststellungen wiirden die von WE-
BER (1963/64) genannte Beobachtungsliicke zwischen Altmark und
Nordharzvorland in der baumlosen Borde schlieBen helfen.

Am 29,7 1962 sahen die Verfasser in der Feldmark zwischen Dodendorf
und Siilldorf (Kr. Wanzleben) zwei auf einem Alleebaum rastende
Krihenvdgel. Der klobige Schnabel fiel auf. Infolge gréBerer Entfernung
konnten keine Rufe gehoért oder andere Merkmale erkannt werden. Eine
versuchte Anndherung brachte die Vigel sofort zum Abfliegen. Dabei
wirkte der Flug ruhiger als bei Krihen; die typische Schwanzform
konnte nicht erkannt werden. Spiter saf auf dem gleichen Baum eine
Aaskréhe (Corcus corone), die deutlich kleiner wirkte als die zuvor be-
obachteten Vigel. : :

Die zweite Bordebeobachtung stammt von E. Schwarze, der am 7. 12. 1962
zwei Krihenvogel vom fahrenden Personenzug aus nahe dem Bahnhof
Sachsendorf (Kr. Schénebeck) dicht an der Bahnlinie auf einem Miill-
platz nahrungssuchend sah. Sie fielen durch ihre GriBe und den Metall-
glanz des Gefieders auf. Leider waren keine anderen Krihenvigel zum
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GréBenvergleich in der Nihe, so daB auch diese Beobachtung infolge der
ungilinstigen Umstinde unsicher ist.

Literatur:

GENTZ, K. (1962): Uber die Brutbiologie des Kolkraben (Corvus corax).
Falke 9, 360. ,

GOTHE, J. (1962): Zur Ausbreitung des XKolkraben in Mecklenburg.
Ebenda 9, 358—359.

MAKATSCH, W. (1954): Die Vogel in Feld und Flur, Radebeul, S. 70.

PIECHOCKI, R. (1954): Beitrdge zur Avifauna Mitteldeutschlands, 1.
Mitteilung. Beitr. z. Vogelk. 3, 274,

WEBER, B. (1963/64): Vom Kolkraben, Corvus corax, in der Altmark.
Ebenda 9, 172—179.

Eckart Schwarze 453 RofBilau, Burgwallstralle 47
Hartmut Kolbe, 453 RofBlau, GoethestraBle 36

"Lokale avifaunistische Schriften und Datensammlungen

Die Erfassung und Bekanntgabe in den Bezirken Magdeburg und Halle

erschienener lokaler avifaunistischer Schriften soll der Erhaltung und

Nutzbarmachung wertvollen in der Vorzeit gesammelten Datenmaterials

dienen. In der Zeit von 1927 bis 1968 sind im Gebiet folgende ornitholo-

gische Mitteilungsbliétter erschienen (Stand: 31.12.1968):

Mitt. d. Ornith. Ver, Magdeburg 1--10 (1927—1936)

Der Vogelfreund, Vierteljahresbl. d. AG Vogelfreunde Magdeburg 1 bis
4/16 H. (1932-—1935)

Beitr. z. Avifauna Anhalts 1—3 (1930-—1932)

Bericht d. Ornith. Ver. Dessau f. d. Jahre 1932—1934 (1935)

Beitr. z. Avifauna Mitteldeutschl. 1—5 (1937—1941)

Faunist. Ubersichten d. Ornith. AK Nordharzvorland 1222 (1959-1963)

Mitteilungsbl. d. Ornith. AK Nordharz u. Vorland 1-—54 (1963—1968), 1fd.

Mitteilungsbl. d. BFA Ornith. Magdeburg 1—8 (1956), 1—4 (1957), 1—3

. (1958), 1—2 (1959) u. 1 (1960)

Schnellnachricht. d. Ornith. AR Mittelelbe/Magdeburg 1-—4 (1961)

Mitteilungsbl. d. Ornith. AK Mittelelbe/Magdeburg 1-—4 (1962), 1—2 (1963)
u, 1. (1964)

Berichte aus dem Mittelelbegebiet, Magdeburg, 1 (1965) .

Mitteilungsbl. d. Ornith. AK Mittelelbe-Borde 1—15 (1965—1968), 1fd.

Ornith. Beitr. aus dem Elbe-Havel-Winkel 1—2 (1965—1966), 1fd.

Mitteilungsbl. d. Ornith, AK Altmark 1 (1964), 1—4 (1965), 1—4 (1966),
1—4 (1967) u. 1—4 (1968), 1fd.

Schnellnachricht. d. Ornith. AK Mittelelbe/Halle 1—60 (1958—1963)

Schnellnachricht., d. Ornith. AK Saale-Elster-Unstrut 1—25 (1962—1967)

Schnellnachricht. d. Ornith. AK Siiler See 1—30 (1960—1966) lfd.

Apus, Beitr. z. Avifauna d. Bez. Halle, 1/5 H. (1966—1968), 1fd.

Von den genannten Schriften befinden sich Konzentrationen im Museum

Heineanum Halberstadt, in der Vogelschutzstation Steckby der BZA der

DAL, in der Ornithologischen Abt. des Zool. Museums Berlin sowie bei

M. Dornbusch und stehen zur Einsichinahme zur Verfiigung.

Da es wiinschenswert erscheint, die Schriften wenigstens an einer Stelle

zu vervollstindigen, wird gebeten, iberzéhlige oder nicht mehr bendtigte

Exemplare, besonders auch der &lteren Mitteilungen, der Vogelschutz-

station Steckby oder der Redaktion des ,Apus“ zu libermitteln.

M. Dornbusch, 3401 Steckby, Vogelschutzstation
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" Bitte um Mitarbeit!

Seit Jahren ist ein auffallender, Bestandsriickgang des Sperbers festzu-
stellen, den u.a. auch die wenigen Sommerbeobachtungen ausweisen,
die Eingang in die Schnellnachrichten des Landschaftsschutzgebietes
Mittelelbe, des Siiflen Sees und des Gebietes Saale-Elster-Unstrut ge-
funden haben. Eine &dhnlich riickldufige Tendenz wird z. B. in einer kiirz-
lich publizierten Untersuchung uber die Siedlungsdichte von Greif-
vogeln im Huy (Nordharz-Vorland) der Sperber nicht als Brutvogel ge-
nannt (1). Bei der Auswertung der Nestkartenaktion des Bezirkes Halle
fiir die Jahre 19564—1966 konnten fir den genannten Zeitraum lediglich
zwei Sperberbruten registriert werden (2, 3, 4). 1966 ist der Gesami-
bestand des Sperbers in der DDR auf 150 Paare geschitzt worden (5).
In Anbetracht der groflen Bedeutung des Sperbers (und des Habichts)
fiir die biologische Schidlingsbekdmpfung ist seit dem 1,2.1965 bis auf
Widerruf (fiir beide Arten) ein Bejagungs- und Fangverbot ausgespro-
chen und eine ganzjihrige Schonzeit angeordnet worden.

Der Unterzeichnete beabsichtigt durch eine moglichst umfassende Be-
standserhebung in den Bezirken Halle und Magdeburg Aussagen iiber
den derzeitigen Status der Art und ihr Brutvorkommen in diesem Gebiet
zu erhalten.

Alle Ormthologen und Fachgruppen beider Bezirke werden daher gebe-
ten, Beobachtungsmaterial aus den Jahren ab einschlieBlich 1964 fir
dxese Erhebung zur Verfigung zu stellen. Es interessieren dabei folgende
Einzelfragen:

1. Brutnachweis des Sperbers seit einschlieBlich 1964 mit Angaben iber
den Standort des Nestes, dessen mdogliche Nachbarschaft zu Habichts-
- horsten, Gelegestérke, Bruterfolg usw.

2. a) In welchem Jahr wurde der Sperber letztmalig in dem(n) von

Ihnen kontrolliertem(n) Beobachtungsgebiet(en) als Brutvogel fest--

gestellt?

b) Sind lhnen Faktoren (AbschuB Aushorsten, Forstarbeiten usw.) be-
kannt, die zum Verschwinden des Sperbers als Brutvogel gefiihrt
haben?

3. Sperberrupfungen und Totfunde in der Zeit zwischen 1.4. und 1.9.

(bei den Totfunden soweit moglich Angabe der Todesursache).

Das Ergebnis der Umfrage soll zum gegebenen Zeitpunkt in dieser Zeit-.

schrift unter Nennung aller daran beteiligten Beobachter mitgeteilt
werden.

Literatur:
(1) WEGENER, U. (1968): Die Siedlungsdichte von Greifvégeln in einem
Waldgeblet (Huy) des Nordharz-Vorlandes. Der Falke 15, 328--335.

(2) STIEFEL, A. (1966): Die Nestkartenaktion des Bezirkes Halle Be-

richtsjahr 1964). Apus 1, 57—60.

(3) Ders. (1966): Die Nestkartenaktlon des Bez1rkes Halle (2) Bemchts—
jahr 1965, Apus 1, 103—106.

(4) Ders. (1867): Die Nestkartenaktlon des Bezn'kes Halle (3) Berlchts—
jahr 1966. Apus 1, 149—151.

(5) SCHIEMENZ, H, (1967) Tagung des Arbeitskreises zum Schutz der
vom Aussterben bedrohten Tiere. Der Falke 14, 244—245.

Dr. Dieter Luther, 705 Leipzig- HeinrichstraBe 4
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Pau.l Feindt (1968), ,Vier Veuropéﬁsche Raillenarten” Schallplatte 17 cm,
45 U/min, 7,50 DM. Alleinvertrieb P. Feindt, 032 Hildesheim, Wallmoden-
weg 7 . L

Bisher verflog der Enthusiasmus vieler Anfdnger, wenn sie vor einem
groferen Schilfgebiet oder einer bewachsenen Wasserfliche standen und
aus der Vegetation ununterbrochen die Stimmen von Rallen horten, aber
trotz aller Mithe nicht den Rufer entdecken konnten. Wegen der schlech-
ten Zuginglichkeit der Gebiete gab man .das Vorhaben der. Rallen-
becbachtiung nach wenigen Wochen wieder auf. Diese Schwierigkeifen .
sind jetzt zum groBen Teil beseitigt. Die Schallplatte ist nicht nur eine
Orientierungshilfe, sozusagen ein akustisches Bestimmungsbuch, sondern
kann mit Hilfe eines Batterieplattenspielers oder, auf Magnettonband
tiberspielt, auch im Felde erfolgreich benutzt werden, um Rallen zum
Rufen zu veranlassen und somit nachzuweisen.

Es werden die Stimmen folgender Arten vorgefiihrt:

Wasserralle (Rallus aquaticus: Artrufe, verschiedene Blah- und Knurr-
laute, verschiedene Balzrufe, Warnrufe der Altvégel in Nestnhe, Rufe
der Dunenjungen, Trommellaute der ad. am Nest),

Tipfelsumpfhuhn (Porzana porzana: peitschenhiebdhnliche Balzrufe,
Warnrufe der Altvogel am Nest, Rufe der pulli),

Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva: Balzrufe von drei verschiedenen
Minnchen, Erregungsrufe eines Ménnchéns, verschiedene Rufe der Alt-
végel am Nest, Rufe der Dunenjungen, Lockruf der Altvogel, Warnrufe
der Altvigel, Balzrufe des Weibchens) und

Zwergsumpfhuhn (Porzana pusilla: Balzreihe von drei verschiedenen
Minnchen, Warnrufe der Altvégel, Rufe der pulli, Erregungsrufe eines
Ménnchens). .

Besonders zu begriiien ist die Wiedergabe derselben Rufreihe von ver-
schiedenen Individuen. Dadurch kann man sich leichter mit Variationen
vertraut machen. Auch wird der Fehler der schwedischen Platte berich-
tigt, die die Stimme des Weibchens vom Kleinen Sumpthubhn als Zwerg-
sumpfhuhn bezeichnet. Nach Kenntnis des Referenten werden erstmals
die Rufe von Porzana pusilla auf einer Schallplatte vorgefihrt.

Die Qualitit der Aufnahmen ist durchschnittlich gut, der erlduternde
Text knapp und prignant.

Es ist zu hoffen, daB nun endlich die zahlreichen weiflen Stellen in der
Brutverbreitung der Rallus- und Porzana-Arten ausgefiillt werden. Die
Voraussetzungen dafiir sind mit dieser Schallplatfe geschaffen.

- Stiefel

Berichtigung

Die Uberschrift der Arbeit von D. Sellin auf Seite 239 muB richtig hei-
Ben: ,Siedlungsdichte-Unfersuchungen in zwei Waldgebieten der Elb-
aue bei Coswig®. {Entsprechende Tekturen sind den Heften 1/5 bei-
gelegt.)
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Dr. Richard Wahn zum Gedenken!

Am 21. August 1968 verstarb Sanitdtsrat Dr. Richard Wahn nach lan-
gem, mit grofler Geduld ertragenem Leiden. Mit ihm ist der letzte Mit-
arbeiter des ehemaligen Ornithologischen Vereins Kéthen (OVC) von uns
gegangen.

Richard Wahn wurde am 3. Februar 1895 als Sohn eines Arztes in
Kothen geboren. Seine Eltern verzogen nach Auerbach an der Bergstralle,
wo er 1914 sein Abitur ablegte. Den ersten Weltkrieg machte er als Sol-
dat mit, nach dessen Beendigung er 1918 seine Aushildung als Arzt be-
gann. Nach Studien in Gottingen und Halle legte er 1921 sein Staats-
examen ab.

Die Liebe zu seiner Geburtsstadt und deren Umgebung bevwog ihn, sich
1925 als praktischer Arzt in Kéthen niederzulassen. 1927 vermihlte er
sich mit Anneliese Feige. Bald schloB sich Richard Wahn der hier
bestehenden ornithologischen Vereinigung (OVC) an und gewann in den
vor ihm verstorbenen Otto Knopf und Alfred Ernst gleichgesinnte
Freunde. Gemeinsam mit ihnen durchstreifte er die heimatliche Natur
und erforschte ihre Ornis, wobei er sich als duBerst zuverldssiger und
. kritischer Beobachter erwies. Auch der Botanik, der Astronomie und der
heimischen Mundart galt sein Interesse,

Um den Schutz der Tierwelt war er in besonderem MaBe bemiiht.
Hauptséchlich auf seine Initiative geht die Unterschutzstellung eines
Teiles der Michelner Teiche zuriick. Aus dieser Zeit stammt eine Reihe
von Artikeln, in denen er interessante Beobachtungen bekanntgab und
immer wieder fiir den Schutz der Vogelwelt eintrat. In enger Zusam-
menarbeit mit den Ornithologischen Vereinen Magdeburg und Dessau
war Dr. Wahn Mitherausgeber der ,Beitrige zur Avifauna Mittel-
deutschlands“ (1937—41).

Im Jahre 1934 iibernahm er die Leitung des OV(C und fiihrte seit 1936
auch die Geschiifte des Kreisnaturschutzbeauftragten. Aus dieser Titig-
keit wurde er durch den Krieg gerissen. Nach 1945 stellte er sich erneut
in den Dienst der ornithologischen Forschung und des Naturschutzes und
-wurde nach . Erscheinen unseres Naturschutzgesetzes wieder mit der
Wahrnehmung der Funktion des Naturschutzbeauftragten betraut. In
der Presse und der Volkshochschule warb er um Mitarbeiter und wurde
so zum maligebenden Mittelpunkt einer neuen ornithologischen Arbeit in
Stadt und Kreis Kothen, Eine gréBere Anzahl junger Menschen erhielten
in der neuentstandenen Fachgruppe Ornithologie des Deutschen Kultur-
bundes durch ihn und seine Freunde Knopf und Ernst erste Anleitung
und bei vielen Exkursionen und Fachgruppenabenden fachliche Forde-
rung und wertvolle Anregungen. Dr. Wahns Bemiihungen ist es zu ver-
danken, daf3 der Neolith-Teich, eines der wertvollsten und durch seinen
Vogelremhtum bekannten Gewasser des Mitielelbegebietes, unter Schutz
gestellt Wurde

Mitten aus seiner Téatigkeit heraus ereilte ihn am 2, Mai 1957 eine Lih-
mung, die ihn aufs Krankenlager warf, das er nicht mehr verlassen
sollte. Mit seinem Tode verloren die Ornithologen des Mittelelbegebiets
einen kenntnisreichen, mit tiefer Liebe fiir die Natur sich unermiidlich
einsetzenden Mitarbeiter.

Alle, die ihn kannten, werden Dr. Richard Wahn in ehrendem Gedenken

behalten !
Herbert Kiihnel
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