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Bestandsaufnahmen der Nachtigallen im Stadtkreis Halle
Von Reinhard Gnielka ~ ‘ o

Bekanntlich hat die Nachtigall in den letzten hundert Jahren ausge- -
dehnte Areale im Osten und Norden ihres deutschen Verbreitungsgebietes
aufgegeben {HILPRECHT, 1954). Pie Grenze ihres Siedlungsgebietes ist
bedenklich nahe an den Bezirk Halle herangeriickt. Fiir das benachbarte
Sachsen kennzeichnet HEYDER (1952) die gegenwirtige Verbreitung als
»das Uberbleibsel eines einstmals viel reicheren Vorkommens®. SCHLE-
GEL (1925) beklagt das Tempo der Abnahme im nahen Leipziger Land, wo
sich allerdings bis heute noch eine starke Population in den Auegebieten
gehalten hat, Auch aus der Muldeaue bei Eilenburg kenne ich die Art als
einen Charaktervogel. Fiir das weiter 6stlich gelegene Torgau (TUCH-
SCHERER, 1965) und den Unterlauf der Schwarzen Elster (MERZWEILER,
1965) wurde in den letzten Jahren sogar eine Zunahme konstatiert, eben-
so im Stidostzipfel des Bezirks Halle, bei Zeitz (LENZER, 1966).

Im Stadtkreis Halle gab es wohl von jeher einen erfreulich reichen Nach-
tigallenbestand. LINDNER (1886) bezeichnet die Art als hiufig, und BOR~ -
CHERT (1927) weist aufi die auBerordentlich grofe Dichte hin, in der die
Nachtigall die Tiler der gréferen Fliisse unseres Gebietes bewohnt. Eine
Saaleinsel in Halle, die PeiBnitz, filhrt auch den klangvollen (aber unbe-
quem langen) Namen ,Nachtigalleninsel“. Klagen tiber eine Abnahme fin-
den sich nicht in den spérlichen Vertffentlichungen hallischer Ornithologen.
Damit ist aber nicht bewiesen, daf der Bestand im wesentlichen unver-
findert blieb. Vergleichbare Erhebungen aus fritherer Zeit existieren nicht
einmal filir Teilgebiete. Um wenigstens die GréBe des derzeitigen Bestan-
des zu dokumentieren, beschlof die Fachgruppe Ornithologie Halle, alle
Vorkommen im Stadtkreis Halle quantitativ zu erfassen. i

Organisation und Methode der Nachtigallenzihlung 1960

Die erste Bestandsaufnahme wurde 1959 durchgefiihrt. 17 Mitglieder der
;Fachgruppe beteiligten sich daran. Das Ergebnis, rund 200 Brutpaare, war
aber unvollstindig und unsicher; denn einige Reviere konnten erst im
Juni aufgesucht werden. Deshalb wurde die Bestandserhebung im Jahre
1960 wiederholt. Diesmal beteiligten sich 20 Beobachter, so daB manche
Gebiete doppelt besetzt werden konnten. Aus den Erfahrungen des Vor-
jahres hatte sich als glinstigster Zeitraum fiir die Zahlung die zweite Mai-
dekade ergeben, wenn alle Reviere besetat sind und die Gesangsintensitit
noch nicht durch die Brutpflege beeintrichtigt wird. Die Gefahr, singende
Durchziigler mit zu erfassen, ist nach unseren Erfahrungen gering. Nur in
einigen ungilinstigen Biotopen verschwanden einzelne Singer wieder nach
kurzer Aktivitit. AuBerdem diirfte die Zahl der bei uns durchziehenden
Nachtigallen unbedeutend sein; denn die weiter norddstlich vorkommen-
den Populationen ergeben durch ihre lokale Zerstreutheit und die Nihe
der Verbreitungsgrenze nur eine geringe Zugmasse. v :
Als giinstigste Tageszeit fiir die Erfassung erwiesen sich die frithen Mot~
genstunden (von 4 bis 6 Uhr). Der Gesangseifer ist dann am griBten, und
man hat am wenigsten Miihe, die Minnchen benachbarter Reviere (Wechsel
der Singplétze beachten!) gleichzeitig schlagen zu héren. :
Vervieltédltigte Zahlformulare, auf denen Datum, Uhrzeit und Zahl der im
Gebiet singenden Nachtigallen notiert wurden, erleichterten die Auswer-
tung. ) ’
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Ergebnis der Bestandserhebung 1960.

1

Um spiiter die Zahlergebnisse vergleichen zu kénnen, sollen hier alle Vor--
kommen gesondert genannt werden; denn durch die Umgestaltung der
TLandschaft nahe der wachsenden Industriegrofistadt wird in den kommen-
den Jahrzehnten mancher Nachtigallenbiotop vernichtet werden; an ande-
ren Stellen kénnen sich neue Lebensriume erschliefen, etwa nach Bepflan-
zung des Grubengelindes bei Osendorf/Bruckdort.
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Zahlgebiet Zahl Beobachter
Raum NSG Burgholz 12 Jaworowski
Raum Planena 20 ‘H. u. F. Schniggenfittig
Beesener Holz 3 Jaworowski
Goritz und Saaleufer bis Beesen 15 (geschiitzt; nicht zugangl)
Saaleufer gegeniiber Wormlitz 1 G (= Gnielka)
Rabeninsel 11 G.
Miihleninsel Bollberg 2 G.
Ratswiese und Saaleufer Réhrenwerk 2 G.
Pulverweiden 7 G.
Rennbahn/Kanalbad 5 G.
Passendorfer Busch 12 - Forchner/G.
Ratswerder — (1 Ex. nur wenige Tage;
) H. Schniggenfittig)

Amselgrund . N .5 Nilius/G.
Peifinitz 7 G.
Gimritzer Park - 6 G
Sandanger 3 G.
Gimritzer Damm, Schwanenbriicke . 7 G.
Schwanenbriicke bis Amselgrund 3 G.
Wiirfelwiese, Ziegelwiese 3 Gottschlicht/G. -
Saline 2 - Stumme
Lehmanns Garten T2 Forchner
Rainstr. 1 G.
Amtsgarten 1 Jung/G.
Klausberge 2 G.
Forstwerder 4 - Barth/G.
Insel am Wehr Krollwitz 1 G.
Saale Krollwitz, Briicke bis Wehr 4 Barth/G.
Friedhof Trotha 1 G, :
Altert Hafen Trotha ° 2 G.
Saale gegeniiber Kraftwerk 1 XKuppe
Klaranlagen 11 Forchner
Saaleufer Let’mn/Neuragocm ca. 10  Arndt
Délauer Heide 46 ~ R. Miiller/G.
Fuchsberg 3 Kuppe/Barth
Fuchsbergstr. 5 Kuppe
Lettiner Stralle, Baumschule 2 Kuppe/Barth
Kirschbergweg 2  Kuppe
SchwuchtstraBe -1 Kuppe
Galgenberg 5 Stenzel

- Gertraudenfriedhoef 9 Berg
Goldberg 1

Berg/Stumme




Zshlgebiet

Zahl Beobachter -
Nordfriedhot ! 2 Dr. Mahlo .
Feldgehdlz nordl. Biischdorf 1 G.
Friedhof Métzlich - 1 Lilienthal
Seebener Busch 3 Berg
Plantage siidl. Seeben ) 1 Berg
Dieskauer Park : 15 Jaworowski/Stiefel
Summe 263

Fehlmeldungen liegen vor vom Stadtgottesacker, Riebeckstift, Siidfriedhof
(hier horte Bornschein nur Ende April 1 Ex) und aus Reideburg. Zwei
_ Einzelvorkommen, die erst in den Folgejahren entdeckt wurden, sind bei

der Z#hlung nicht erfat worden, néimlich je 1 Ex. an der Kirchenruine
Granau und am Siidzipfel des Osendorfer Grubensees. Man kann also den
Gesamtbestand der Nachtigallen mit 265 Paaren veranschlagen; aus Griin-
den der Vorsicht wird mit einem Zihlfehler von & 30 Paaren gerechnet.
Fafit man die Vorkommen nach Biotopen Zusammen, so ergibt sich fol-
gende grobe Verteilung: .

169 Auengeholze und Geblische an Saale, Elster und Reide

48 Friedhofe, parkartige Gérten usw. abseits der Gewisser -

46 Dolaver Heide : ‘

Die Besiedhm;;r der Délauer Heide

Die Heide ist iiberwiegend ein Kiefernwald, enthilt aber einige &ltere
Eichenhaine; der westliche Zipfel, das NSG- Lintbusch, besteht aus tippi-
gem Laubwald. Nach 1929 (Ubergang in Stadtbesitz) erfolgte eine Umfor-
stung der Heide, so dafi ehemals eintdnige Kiefernreviere abwechslungs-

Dsl‘“ 0 o A ' @ﬂ-
. ® @ Aot
[ A o
(1) A A
o o o )
A N A N A A A o0
A A [
_ A a ® A A D @A@ O
- A A A A n A [ AA
Lieskau A A \ P ©.0,
& A Mo i A o o ATO
A A A A A N g @A ®
Aoa A )
A Mo b e ® o N
A A A A A A o
A LA A Halle|
A A A N
A A A A :
A A A A A AAA A
A 4 A AR A iah @ ’
Am O A A A'A A A 500m
® Revier einer
Nachtigall

Vorkommen der Nachtigall in der Délauer Heide 1960.
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reich von Laubholz unterwachsen wurden. So weisen heute weite Teile
des Stadtwaldes dichtes Gebiisch.im Unterholz auf. Trotzdem besiedelt die
Nachtigall fast ausschlieBlich die Randzone (siehe Abbildung). Lediglich
im NSG Bischofswiese, einem auf einer Erhebung gelegenen Eichenhain
mit dichten Strauchkomplexen, wurde schon seit Jahren eine einzelne
singende Nachtigall registriert. Wo grofiere Laubbdume véllig fehlen, ver-
miBt man die Nachtigall auch ifn Randgebisch. ' .

Die Vergleichszihlung 1964

Aus einigen Planbeobachtungsgebieten wurde ber Abnahme der Nachti-
gallen geklagt. Deshalb fiihrte die Fachgruppe in mehreren reprisentati-
ven Revieren eine erneute Zihlung durch. Ergebnis: Der Gesamitbestand
hat sich von 1960 bis 1964 auf etwa 62% verringert. Die Abnahme (von
ca. 265 auf ca. 165 Paare) braucht bei kurzlebigen Kleinvbgeln noch nicht
. bedenklich zu sein; erleiden doch viele iiberwinternde Arten (z. B. Zaun-
konig, Schwanzmeise, Eisvogel) zuweilen wesentlich stirkere Einbuflen
(bis zu 90%), und dennoch erholen sich ihre Populationen immer wieder
im Verlauf weniger Jahre. .

Besonders stark war der Riidkgang der Nachtigall in einigen Auengehdl-
zen (Rabeninsel, Peifinitz, Pulverweiden, Planena). Als Beispiel sei hier
die Bestandsentwicklung auf der Rabeninsel angefiihri: 1959: 12, 1960:
11—12; 1961: 10; 1962: 4; 1963: 1—2; 1964: 3; 1965: 6; 1966: 4; 1967: 0—IL.
Die hohen Zahlen der ersten Jahre erscheinen heute schon schwer vor-
stellbar; aber das von 1959 erhaitene griindliche Kartierungsmaterial
schlieBt aslle methodischen Zweifel aus. Die Ursachen der Abnahme wur-
den schon an anderer Stelle diskutiert (GNIELKA, 1965):.Verheerendes
Hochwasser zur Brutzeit 1961; naBkalte Witterung wihrend der Aufzuchi-
periode der Folgejahre. Die vielerorts registrierten auffilligen Bestands-
schwankungen der Nachtigall sind jedoch noch keinesfalls befriedigend
geklirt, So stellte HORSTKOTTE (1965) in einem westfilischen Unter-
suchungsgebiet in den Jahren 1962 und 1963, den Jahren des stiirksten
Riickganges in der Saaleaue bei Halle, eine erhebliche Zunahme (trotz un-
glinstiger Witterung zur Brutzeit) fest. Lokale Studien allein kdnnen das
Problem der Bestandsschwankungen nicht 16sen; hier kénnte eine groB-
riumige Zusammenarbeit Fortschritte bringen. s =

Zusammenfassung

Die Nachtigall hat im Nordosten ihres deutschen Verbreitungsgebietes er-
heblich an Areal verloren. Es ergab sich die Frage, ob die Art auch im
Raum Halle im Riickgang begriffen sei. Deshalb fiihrte die Fachgruppe
Ornithologie Halle in den Jahren 1959, 1960 und 1964 Bestandserhebun-
gen im Stadtkreis durch. 1960 wurden ca.-265 singende Minnchen gezihlt
(Flichendichte ca. 2 Paare pro km?). Der grofite Teil der Population siedelt
in demy Auengehdlzen (ca. 5 Paare pro km FluBlauf einschl. der unbesiedel-
ten Uferstrecken). Die Dolauer Heide wird bis auf eine Ausnahme nur in
der Randzone bewohnt (ca. 2 Paare pro km Randlinie). Eine Vergleichs-
zihlung 1964 ergab eine Abnahme auf 62%. Vermutliche Ursachen der ~
Verminderung: Uberschwemmungen und naBkalte Witterung wihrend
der Brut. Es kann deshalb angenommen werden, dafl nach einigen ginsti-
gen Brutjahren die Verluste wieder weitgehend ausgeglichen sein werden.
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Der Edderltzer Tagebausee —_ Rastplaiz
fiir durchziehende und uberwmternde Wasservogel
Von Dietrich Heidecke

Vielen Ornithologen ist der Edderitzer Tagebausee als Entenrastplatz be-
kannt. Der ausgesprochen oligotrophe See ist nach Einstellung des Kohle-
abbaus 1958 entstanden. Er umfaft heute ca. 44 ha und hat eine Wasser-
tiefe von mehr als 50 m (etwa seit Sommer 1964). 15—20 m hohe, steilabfal-
lende Ufer umgeben den See.)Eine Ufervegetation fehlt vollig. Lediglich
auf der Nordwestseite befinden sich auf dem Uferabsatz, 1 m iiber dem
Wasserspiegel, zwei Rasenflichen. Einige kleinere Bestiinde submerser .
“Wasserpflanzen entstanden in den letzten 3—4 Jahren an flacheren Stel-
len (Abbruchschollen) der Sidseite. Der See ist relativ fischarm. Die be-
reits vor 1958 in den Pumpteich des Tagebaus eingesetzien Karpfen haben
ihrer Grofle wegen keine Bedeutung fiir die Ernihrung der fischfressen-
den Wasservidgel. Fiir eine erfolgreiche Karpfenbrut ist der See ungeeig-
“net. 1962 wurde ein gréfBerer Bestand Satzforellen eingesetzt. Die als Ober-
fiichenfisch bekannte Regenbogenforelle diirfte eine wesentliche Verbesse-
rung des Nahrungsangebotes fiir den Haubentaucher darstellen. Das sehr
spéte Zufrieren des Gewdssers, der gute Windschutz durch die hohen Ufer
und die wenig erfolgversprechenden jagdlichen Bedingungen sind drei
den Aufenthalt der Wasservigel auf dem See HuBerst beglinstigende Fak-
toren. So ist der Tagebausee neben dem NSG Césitz Hauptrastplatz der
Enten im siidlichen Teil des Kreises Kothen.

Der fast vegetationslose oligotrophe See wird im Frithjahr und Sommer
-meist gemieden. Dann werden die benachbharten tkologisch weitaus giin-
stigeren eutrophen Gewisser aufgesucht. Diese Tatsache erklirt das Feh-
len der nur in diesen Monaten bei uns auftretenden Knikente. Zu Beginn
der Jagdzeit wird der See sofort als Ausweichquartier von den im Gerle-
bogker (10 km nordwestlich) und Maasdorfer Teichgebiet (1 km siidéstlich)
rastenden Enten, hauptsfichlich Stockenten, angenommen. Dies bewemep
zahlreiche Feststellungen bei der Wasservogelzahlung, z. B.:

Gerlebogk Maasdorf Tagebausee

12. 11. 61 50 57 107
18. 11. 62 480 200 700
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Wihrend der ersten stirkeren Frostperiode steigen besonders die Zahlen
der Stockenten stark an. Der Tagebausee wird zum Sammelpunkt fiir die
Enten, und seit dem Winter 63/64 auch fiir die BleBhiihner des gesamten
sudhchen Kreisgebietes, Die Tiere bleiben bis zum Zufrieren des Sees,
.wenn auch ein allméhlicher Abzug zu verzeichnen ist. Tauen die umlie-
genden Gewisser zwischendurch wieder auf, verldBt ein Teil der Enten
den See. Die Stockente ist die einzige Art, die auf dem Herbstzug regel-
méfig-in grofler Anzahl (bis 1500) auf dem See rastet und iiberwintert.
Andere Schwimmentenarten werden in geringer Zahl manchmal von den
grofien, auf dem See Zuflucht suchenden Stockentenschwirmen mitgeris-
sen, meiden aber offensichtlich den See. Dies beruht vielleicht auf der
unterschiedlichen Ernihrung. Wihrend die Stockente einen groBlen Teil
ihrer Nahrung auf den Feldern findet, sind die anderen Arten bei der
Futtersuche wohl mehr an die Gewdsser gebunden. Noch stéirker kormmt
die dkologische Gebundenheit bei den Tauchenten zum Ausdruck. Sie be~ .
vorzugen die benachbarten . eutrophen Maasdorfer Gewdsser. Der Tage-
bausee dient ihnen lediglich als Ausweich- oder Rastplatz fiir kurze Flug-
pausen. Nur die Tafelente wurde von 1965 an regelmiflig wihrend des
Riickzuges beobachtet. In den Jahren mit frithem Frosteinsatz (63/64, 66/67),
der die Vereisung der umliegenden Gewdsser zur Folge hatte, {iberwin-
terte der auf dem Herbstzug regelmiiBig auftretende Haubentaucher. Im
Winter 63/64 waren auBlerdem 3 Zwergtaucher anzutreffen. Génse- und
Sigerbeobachtungen sind zufillige. Als Génseschlafplatz kommt demy
Tagebausee keine Bedeutung zu. Da nur ein 10—20 cm breiter Spiilsaum
existiert, sind Limikolen #uBerst selten am Tagebausee anzutreffen. Le-
diglich; der in der nahen Kiesgrube briitende FluBiregenpfeifer ist wihrend
dert Brutzeit ab und zu am See zu sehen. Im Spéitsommer und Herbst dient
der Tagebausee Lachmowen (vorziiglich jungen) als Schlafplatz.

Kurze Wettercharakteristik fiir die Beobachtungsjahre 1962—1967:

Winter 62/63: . .
Mitte November Temperaturriickgang auf 0 °C, Anfang Dezember alle an-
deren Gewdsser vereist, letzte Dezemberdekade starker Frost (bis -25 °C),
Tagebausee friert Anfang Januar zu, 5~8. Mirz einsetzendes Tauwetter.
Winter 63/64:

1225, Dezember Frostperiode, die anderen Gewisser: frieren zu, an-
schlieBend Temperaturanstieg auf 0°C, Mitte Januar erneuter Frostem-»
bruch, Ende Januar friert der Tagebausee zu, bis zum M#rz hinein Tem-
peratur unter Normalwerten.

Winter 64/65:

Sehr milder Winter, letzte Dezemberdekade Frostperiode, Januar melqt
iiber 0°C (bis 5°), Februar und Méirz unter Normaltemperatur. Ende Fe-
bruar vereist der See. 7~—14. Mirz erste Schonwetterperiode.

Winter 65/66:

Mitte Nov. erster Kélteeinbruch (1 Woche), mit emzelnen kurzen Unber—
brechungen ist der Dezember zu warm, Anfang Januar unter -10 °C, See
friert zu, ab 23. Januar tritt mildes Wetter ein, das auch im Februar an-
h&lt.

Winter 66/67:

Nach zu warmem Okiober tritt Mitte November erste stirkere Frostperlode
ein (Gewigser vereist), Dezember und Januar weisen iiberdurchschnitt-
liche Temperaturen auf, diese werden Anfang Februar durch eine kurz-
zeitige Frostpemode unberbrochen Der See bleibt den ganzen Winter eis- .
frel
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Die aufgefiihrten Daten wurden bei mehr als 200 Beobachtungqgangen in
recht unterschiedlichen Abstinden zueinander, ermittelt.

Haubentaucher — Podiceps cristatus (L.)

Wihrend der Haubentaucher in den ersten Jahren nur gelegentlich auf-
trat, konnte er in den letzten 3 Jahren zumindest auf dem Herbstzug re-
gelmifig beobachtet werden. Vermutlich besteht seit dem Einsatz der
Regenbogenforellen ein besseres Nahrungsangebot fiir ihn. Frithjahrs-
beobachtungen liegen nur 6 vor, da der Haubentaucher genau wie die an-
deren Wasservigel zu dieser Zeit gewéhnlich gleich die Brutgebiete auf-
sucht. 2 Exemplare vom 18. 3. 65 gelten als fritheste Jahresbeobachtung.
Gewdhnlich sind es 12 Tiere. Der 3. 4. 66 mit 6 Altvogeln stellt eine Aus-
_ nahme dar. Interessant ist, daf sich im Juni und Juli 66 2 Altvogel auf
dem. See aufhielten. Nachi E. Zschernitz wurden diese vermutlich infolge
zu groflen Populationsdruckes aus dem Maasdorfer Gebiet auf den Tage-
bausee verdringt.

Im Herbst tritt der Haubentaucher regelmiBig bis zu 3 Exemplaren auf.
In milden Wintern tiberwintert er auf dem Tagebausee. Nachdem Anfang
Dezember 1963/64 in der ersten Frostperiode die umliegenden Gewdisser
vereist waren, hielten sich bis zum Zufrieren des Tagebausees (Anfang Ja-
.nuar) 3 Haubentaucher hier auf. Im auBerordentlich milden Winter 66/67 -
Uberwinterten offensichtlich 2 Jungvdgel einer Spitbrut aus dem Maas-
" dorfer Gebiet (Zschernitz miindl.) auf der See. Vorubergehend (23 12.66)
wurden 4 Exemplare beobachtet.

Zwergtaucher — Podiceps rufieollis (PALLAS)

Im Winter 63/64 gelangen die einzigen Beobachtungen. Nach relativ mil~
demy Wetter froren die anderen Gewiisser recht schnell zu. So konnten am
24, 12, 63 1, am 27. 12. 63 3 und am 11. 1. 64 2 Exemplare notiert werden.

Saatgans — Anser fabalis (LATHAM)

Als Génseschlafplatz kommt dem Tagebausee keine Bedeutung zu.

Nach Aussage des Jigers Fischer iibernachtete allerdings im Winter 62/63
regelmiBig eine einzelne Gans. Am 13. 11. 66 soll ein gréferer Génse-
schwarm um 7.30 Uhr den See verlassen haben. Am Abend zuver konnte
in K6then ein starker Génsezug in siidlicher Richtung festgestellt werden.
Nach eigenen Beobachtungen ziehen Ginse durch — ohne zu rasten — wie
am 11, 1. 64 um, 16.30 Uhr 50 in Richtung Siid, oder fallen nur kurz zum
Baden und Trinken ein: 1. 1. 64 1, 14, 11. 6512,

Stockente — Anas platyrhynclms L.

Im Frijhjahr und Sommer meidet die Stocken(ge den Tagebausee Die im-
Frithjahr heimkehrenden Tiere suchen sofort ihre Brutgebiete auf. Auch
-nach der Brutzeit verbleiben die Stockenten an den eutrophen Gewdssern.
Erst mit Einsetzen der Jagd suchen sie den Tagebausee als Ausweichge-
biet auf. Der See wird neben dem NSG Césitz zum_natiirlichen ,,Schutz-
gebiet® (s. 0.) fiir alle Enten, die sich wihrend dieser Zeit im slidlichen
Teil des Kreisgebietes aufhalten. Sind die benachbarten flachen Gewésser
zugefroren, so dient der See auch den:Enten aus dem Coésitzer Revier als
Ausweichgebiet. Eine genauere Darstellung der Zahlenverhéltnisse der
einzelnen Jahre sollen die Diagramme geben. Von Ende Oktober bis in
die 2. Novemberdekade zeigen die Diagramme fir alle Jahre ein deut-
liches Maximum. In dieser Zeit ist auch an den {ibrigen Gewéssern des
Kreises Kothen ein verstirkter Durchzug zu verzeichnen, wie es die jahre-
langen Kontrollen-zur Wasservogelzihlung ergaben. Bis auf den strengen
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®

Winter 62/63, wo infolge zeitigen Zufrierens des Sees die Enten schnell ab-
zogen, ist in der Regel Ende Dezember bis in den Januar hinein ein 2. Ma-
simum festzustellen. (Es muB aber darauf hingewiesen werden, daf die
Liicke zwischen den November- und Dezemb: r-Angaben durch fehlende
Beobachtungen iiberbetont. wird.) Dieses Maximum ist einmal durch die
dauernden Stérungen der Jagd an den anderen Gewéissern bzw. deren Zu-
frieren, zum anderen vermutlich durch die jetzt eintreffenden nordischen
Zuziigler bedingt. Im Februar geht die Anzahl der Entfen stark zuriick,
da in normalen Jahren jetzt die Vereisung einsetzt. Aber auch im milden
Winter 66/67, wo der See nicht zufror, nahm die Anzahl der Enten stark
ab, was ich mit dem bereits einsetzenden Riickzug der nordischen Uber-
winterer in Zusammenhang bringen méchte. Die Stockente zeigt am Tage-
kausee: einen ausgeprigten Tagesrhythmus. Friihmorgens sind nur sehr
wenige Enten auf dem See. Ein verstirkter Einflug erfolgt zwischen 11 und
15. Uhr, manchmal sogar noch spiter. In der Démmerung erfolgt der Aus-
flug zum Feldern. An besonders stérungsreichen Tagen, besonders am
Wochenende, erfolgt gewshnlich schon recht frith (durch J agd bedingt) eine
UberméBige Zuflucht zum Tagebausee. Diese Tagesrhythmik kommt auch
in den Diagrammen zum Ausdruck. Zur besseren Veranschaulichung wur-
den die Beobachtungen vor 15 Uhr im Diagramm mit einem Kreuz gekenn-
zeichnet. .
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121




Krickente — Anas crecca L.
Die in der Regel kleine, eutrophe Gewisser bzw. Tiimpel bevorzugende
Krickente wird am Tagebausee recht selten beobachtet, Gewdhnlich han-

delt es sich dann um Tiere, die von den Stockenten zum Ausweichquartier

hin mitgerissen werden: .
26. 2. 61 3 von Maasdorf zum Tagebausee, mit Stockenten
18. 11. 62 2 mit Stockenten in Maasdorf auf, in Richtung Tagebausee
15. 11. 64 2 Tagebausee
23. 12. 64 9 Tagebausee, unter Stockenten
31, 10. 65 1 Tagebausee, unter Stockenten
Schnatterente — Anas strepera L. .
Fiir die Schnatterente liegen wenig Nachweise vom Herbstzug vor:
1.1. 64 0,1; 9. 11. 64 5,6; 15. 11. 64 10; Dez. 64 1,2; 16. 10. 65 5; 31. 10. 65 3;
Es muB an dieser Stelle aber darauf hingewiesen werden, dafl das Heraus-
finden der Schnatterente unter der groBen Masse der Stockenten sehr
schwierig ist und diese folglich durchaus {ibersehen werden kann.
FPfeifente — Anas penelope L. . .
Simitliche Beobachtungen beziehen sich auf den Herbst der Jahre 64 und
65, wo auch im Gerlebogker Teichgebiet ein stirkerer Durchzug zu ver-
zeichnen war. Vom 15. 11, 64 stieg die Zahl von 14 Exemplaren auf 23 am
13. 12. 64 und fiel dann langsam ab, wobei ein reger Verkehr zum Gerle-
bogker Teichgebiet zu beobachten war. Ende Dezember hielten sich noch
mindestens 5 auf dem See auf. Aus dem Herbst 65 liegen 2 Beobachtungen
vor: 31. 10. 65 8 unter Stockenten. Bei geringerer Distanz als 1 m wurden
sie aber von diesen verjagh 14.11.65 mindestens 6 im Trupp auffliegend.
SpieBente — Anas acufa L. )
Von der SpieBente existieren 2 Frithjahrs- und 2 Herbstnachweise:

11, 4.65 2,2; . 23, 2. 67 22;

7. 10. 63 0,1; 31. 10. 65 0,1.

‘Loffelente — Spatula clypeata (L.)
3 der 4 Liffelentenbeobachtungen vom Tagebausee sind Herbstnachweise:
21.10. 62 0,1; 21. 11. 64 0,1; 31.10. 65 0,2. :

Die Beobachtungen eines Pirchens vom 5. 6. 65 diirfte als kurzzeitiger Aus-

weich zu werten sein.

Tafelente — Aythya ferina (L.) - : )

In den ersten Jahren trat die Tafelente nur sporadisch auf. Ihr Aufenthalt
auf demiSee war meist nur von kurzer Dauer. So liegt nur eine Friihjahrs-
beobachtung vom 25. 3. 62 (30 Exemplare) vor. Von 1965 an wurde die Ta-

felente regelmiBig auf dem Frithjahrszug festgestellt: 18. 3. 65 8,0; 3. 4. 66

3,7; 11.4.66 3,5; 5. 3. 67 23,0; 9. 3. 67 8,7. Meistens handelt es sich nur um

kurze Zeit rastende Trupps. Neben 2 Herbstbeobachtungen: 5. 10. 62 41; -

14.11. 65 50, sind zwei Uberwinterungsnachweise fiir die Tafelente vor-
handen: 16. 1. 66 0,1; 5. 2. 67.2,0. . - .
_ Reiherente — Aythya fuligula (L.)

Die Reiherente bevorzugt wie die Tafelénte, oft mit dieser vergesellschaf- .

tet, die eutrophen Maasdorfer Teiche. Wihrend sie dort zwar in geringer
Zahl, aber doch regelmiBig auftritt, konnte sie auf dem Tagebausee bisher
nur zweimal registriert werden: 17.5.65 3,1; vom 21.12. bis 31.12.63 1,1
(die anderen Gewisser zugefroren). : .
Schellente — Bucephala clangula (L.) ‘
Die Schellente ist sehr selten. Die Dezemberbecbachtung eines Weibchens
(26.—30. 12. 65) ist der einzige Nachweis. Sie pendelte in diesen Tagen oft
zwischen dem Tagebausee und dem Maasdorfer Gebiet. Aus dem Maasdor-
fer Grebiet liegen bisher auch nur 4 Nachweise vor. :
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Génsesiiger — Mergus merganser L.

Der Gansesiger tritt sporadisch auf und ist- als selten zu bezeichnen. 5 S-
ger, vermutlich dieser Art, wurden am 17. 11. 63 im Maasdorfer Gebiet
aufgemacht und verlielen es in' Richtung West (Tagebausee), ohne aber
dort einzufallen. Im November 65 rasteten 5 Ginseséiger (2,3) auf dem See.
Eine weitere Beobachtung eines Weibchens konnte am 13. 2. 66 notiert
werden.

Zwergsiger — Mergus albellus L.

Vom Zwergsiger existiert ein einziger Nachweis. Am 28 12. 65 ein Weib-
chen, das sich eng einem Schellentenweibchen anschloﬁ und mit diesem
auch zum Maasdorfer Gebiet pendelte.

BleShuhn — Fulica atra L.

Seit dem Winter 63/64 tritt das BleBhuhn regelmiBig als Uberwinterer auf.
Die eingangs erwihnten kleineren Bestinde submerser Wasserpflanzen
und die am Nordufer befindlichen Rasenflichen duiften hierbei durch-
aus eine Rolle in erndhrungsbiologischer Hinsicht spielen, was durch zahl-
. reiche Beobachtungen belegt werden kann. Die BleBhiihner suchen ge-
wohnlich im November mit Einsetzen der 1. groflen Frostperiode den
Tagebausee auf und verbleiben hier bis zum Zufrieren des Gewissers, -
wobei allerdings ein allméhlicher Abzug zu verzeichnen ist. Im milden
Winter 66/67, in dem der See nicht zufror, verblieben die Tiere bis zum
Aufsuchen ihrer Brutreviere auf dem See.

Die einzelnen Winter:

63/64: 24.11.63 50; 15.12.63 10; 21.—30.12.63 105, 5.1.64 47; 11.1.64 7.
64/65: 15.11.64 6; 29 12. 64 35; 2165 32;11.1.65 13 )

65/66: 22.11.65 50 1930, 12. 65 125; 16. 1 66 111 am letzten Elsloch
66/67: 11,12.66 3; 18.12.66 44; 23. 12. 66 50; 15.1.67 270; 22.1.67 155;
o 6. 2. 67 96;.12. 2. 67 62; 23. 2. 67 70; 5. 3. 67 11.

“Vom Frithjahrsriickzug und vom Sommer gelangen nur wenige Beobach-
tungen: 14. 3, 65 5 auf geschlossener Eisdecke; 18. 3. 65'3;29. 3. 65 1, 14. 8. 66 1.

FluBregenpfeifer — Charadrius dubius SCOPOLI

1 Exemplar vom Ufersaum der Ostseite auffliegend, 15. 9. 63. Von 1964 an
briitet der FluBlregenpfeifer regelméfig in 1—2 Paaren in der 400 m ent-
fernten Edderitzer Sandgrube. Diese Vigel suchen wihrend der Brutzeit
tfter den Tagebausee zur Nahrungssuche auf. .

Grofier Brachvogel — Numenius arquata (L.)

7.8.66 2 Exemplare 15.30 Uhr auffliegend Richtung SW.

Griinschenkel — Tringa nebularia (GUNNERUS)

2 am westlichen Uflersaum bei der Futtersuche, 13. 9. 64.
Alpenstrandidufer — Calidris alpina (L.) -

18.10. 64 1 Futtersuche iber lingere Zeit an Verschledenen S’oellen des
schmalen Ufersaums.

Lachméwe — Larus ridibundus L.

JAuf dem Frithjahrszug rasten ofter Lachmowen in kleinerer Zahl auf dem
Tagebausee: 7. 4. 63 50; 29.3.65 4; 5. 3. 66 23 kreisend, dann Richtung Ost
ab. Am 18. 3. 65 konnten sogar 130 auf dem See festgestellt werden (allge-
meiner Riickzug zu den Kolonien). Zum Ende des Sommers hin, beson-
ders im Herbst, dient der Tagebausee Vorzughch diesjahrigen Lachmowen ‘
als Schlafplatz:

18.10.64 25; 8. 11. 64 250; 15, 11. 64 50

3.10.65 3; 7.11.65 3 -
5.7.66 24; 7.8.66 50; 23.10.66 109; 13.11.66 41; 11.12.66 12; 18.12.66 1.
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Nach der ersten Novemberdekade erfolgt der Abzug; z B. 15.11. 64 250 in
Gerlebogk Richtung Saale, aus dstlicher Richtung kommend (vgl. Apus 1,
S. 34). — Nur ein Winternachweis liegt vor: 1 am 21. 1. 65. )
Der Fachgruppe Kothen und besonders Herrn E. Zschernitz sei an dieser
Stelle fiir die Bereitstellung der Beobachitungen und entsprechende Hin-
weise gedankt. Ebenso gilt Herrn A. Hinsche und Herrn M. Dornbusch
mein; Dank fiir die Durchsicht des Manuskriptes. .

Dietrich Heidecke, 437 Kéthen, Edderitzer StraBe 15

Uber den Brutvogelbestand einer Kleingai'tenanlage

Von Paul Ziinmermann, Coswig, Vogelscli,utzwart der Gartengemeinschaft
~Neumiihle”, Coswig* ' :

In der Kleingartenanlage ,Neumdiihle® am westlichen Stadtrand von Cos-
- wig/Anh. wurde von 1963—1966 der gesamte Brutvogelbestand erfafit. Die
Ergebnisse sollen hier zur Auswertung kommen. i ’
Die 8 ha groBe Anlage wurde 1949 auf ehemaligem Ackerland eingerichtet.
Jeder der 160 Gérten istim Durchschnitt mit 8—10 Obstbéumen (zumeist
Halbstdmmen) und einer . Vielzahl von Beerenstrduchern besetzt. Rosen-
biische und Rosenhochstimme sind nur wenige zu finden, Koniferen fehlen
fast vollig. Uber den Eingiingen sind mehrere Rosenspaliere oder Bogen an-
gelegt, Leider hatte man es bisher versiumt, Hecken anzulegen, das nun
Gurch meine Anregungen in den n#chsten Jahren nachgeholt wird. Zweifel-
1os kann mit dieser MaBnahme derBestand an strauchbriitenden Arten ver-
dichtet werden. Die Gartenanlage grenzte mit seiner Ostflahke bis 1863
und mit seiner gesamten Nordflanke bis zum Frithjahr 1966 an einen 40—
50jahrigen Kiefernbestand. Die gerodeten Parzellen wurden mit Eichen
und Pappeln neu aufgeforstet. In diesen Richtungen beginnt nun der Hoch-
wald — ein Mischbestand aus Buchen, Eichen und einzelnen Kiefern so-
wie einer iippigen Strauch- und Krautschicht — in 200—300 m Entfernung.
An der Stidflanke grenzen die Bahnlinie Dessau—Wittenberg mit einem
einreihigen Baumbestand (Birken, Eichen, verwilderte Kirschen) sowie
etwas Unterholz auf dem Bahndamm und das neu erbaute Chemiewerk
Coswig an. . : S

Zur Methodik

In den oben genannten Jahren filhrte ich regelmiBige Kontrollen um die
Mitte der Monate Mai bis Juli und die Nachkontrollen im August durch.
Da ich als Vogelschutzwart zu allen Girten der Kolonie freien Zutritt
habe, ist es mir moglich, in den frithen Morgenstunden in Ruhe meine
Kontrollen durchzufithren. Aulerdem melden die einzelnen Gartenmitglie-
der unaufgefordert alle ihre Beobachtungen. Dadurch ist es mir moglich,
Nachtragungen vorzunehmen, die mir entgangen waren. Der Brutvogel-
bestand diirfte mindestens zu 90—95% erfalit sein. .

* Unter Mitarbeit von H. Kolbe, Roflau
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Brutvogelbestand von 1963—1966 ) S
1963 1964 ©-1965 1966 Summe Dom. Abund.

a b a b a b a b a
Wendehals 2 ’ 2 0,6 0,063
Kohlmeise 32 2 9 .10 01 8 59 3 . 176 1,82
" Blaumeise 1 ) : 5 6 1,8 0,32
Amsel 4 1 2 12 10 7 3 25 14 74 0,78
Steinschmiitz. , 2 2 . 0,6 0,063
Hausrotschw. 3 1 2 3 4 12 1 36 0,38
Gartenrotschw, 5 1 8 16 .29 1 86 0,90
Dorngrasm. 4 1 11 8 8 5 5 2 28 14 84 0,87
Zaungrasm, €6 2 1 2 9 2 2,7 0,275
- Grauschniip. 2 1 1 1 3 : 7 1 2,1 0,21
Bachstelze 3 3 8 1 9 23 1 89 0,71
Griinfink 12 1 21 8 10 2 43 11 12,8 1,39
Stieglitz : T4 3 1 3 13 5 3,8 0,40
" Bluthénfling 3 6 11 2 20 2. 59 ° 0,63
Girlitz 2 5 7 21 0,21
Buchfink 2 .- 2 1 2 3 g 1 3,7 0,275
Feldsperlg. 12 12 13 13 8 8. 9 9 42 42 12,5 1,38
gesamt 76 68 94 100 338 10,56

(D 84,5)
a) Zahl der Nestfunde ’
b) z»erstorte und verlassene Bruten

V»ermuthche Nachgelege und Zweitbruten wurden in den bisher gefiihrten
Listen (Vogelschutz-Jahresbericht) nicht gelrennt reclstmex"t so daf3 die
wirkliche Anzahl der Brutpaare besonders bei Amsel, Dorng‘r"asmﬁcke und
Grinfink — vor allem aber beim Feldsperling, dessen Nester bei jeder
Kontrolle vernichtet wurden — niedriger liegt. Verglichen mit den Ergeb-
nissen von Bestandserhebungen durch die Autoren Gnielka (1965) und
Tuchscherer (1986) liegt die Brutdichte (Abundanz) in der Gartenkolonie
»Neumiihle“ zwar niedriger als im Auwald auf der Rabeninsel bei Halle
(Abund. 16,3), aber hoher als in den Wald-, Feld- und Ortschaftsbiofopen
bei Gohrau (Kreis Gréfenhainichen) (Abund. = 1,04—6,29).

Samtliche Héhlenbriiter bauten ihre Nester in den ca. 2 m hoch angebrach-

ten Nistkésten, wihrend die Rotschwiinze auch geeignete Plitze an Garten-

lauben benutzten. Amsel-Bruten wurden im niedrigen Strauchwerk, in
den Dachkésten der Lauben und auf Biumen gefunden. Die Bachstelzen
briiteten in den Dachkésten und in den angebrachten Halbhohlen in etwa

1,5—2,5 m Ho6he. Die Grasmiicken bauten vorwiegend in Johannisbeer-

strauchern und Stachelbeerhochstimmen in 0,80 bis 1,20 m tber dem Bo~

den. Die zwei Gelege des Steinschméitzers befanden sich unfer einem auf

drei Mauersteinen aufgestellten Wasserfalli bzw. in einem klemen Stein-

haufen. -

Zahl der Nistkiisten und ihre Besetzung

Nistkiéisten (Loch-( 32 mm) | Halbhdhlen
n der Kiisten davonbesetzt = nder H6hlen davon besetzt
1963 ) . 65, 44 6 4 '
1964 65 42 _ 6 -4
1965: - 69 52 o 8 6
1966 - - 75 i 54 12 7
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Stérungen und Verluste

Bei den insgesamt 294 Bruten betridgt die Verlustrate 19%, davon entfal-

len auf die hohlenbriitenden Arten nur 7%, auf die freibriitenden dagegen
32%. Die Hauptursache aller Verluste sind die umherstreunenden Katzen;
Schaden durch anderes Raubwild wird hinzukommen, doch konnte er in
keinem Falle nachgewiesen werden. Das Chemiewerk Coswig mit seinen
zeitweilig stark schwefelsiurehaltigen Abgasen hatte offenbar keine pri-
mire Auswirkung auf den Vogelbestand. Die auffiillig hohen Verluste
der Dorngrasmiicken sind auch auf Storungen durch die Gartenbesitzer
zuriickzufiihren, was bei der intensiven Nutzung solcher kleinen Flichen
oft nicht vermeidbar ist.

Wiahrend der Wintermonate wird in der Kolonie an drei Futterstellen
(Automaten) seit 1964 gefiittert. Fiir dieses Jahr ist der Ausbau einer Vo-
geltrinke geplant. Simtliche Kosten (einschl, Ankauf des Streufutters)
trigt die Gartengemeinschaft.

Literatur

Gnielka, R. (1965) Die Végel der Rabemnsel bei Halle/Sasale. Hercyma 2,
4.

Tuchscherer, K. (1966): Siedlungsdichte-Urntersuchungen in der Umgebung von
Gohraw/Wérlitzer Winkel 1966. Apus 1, 74—80.

Paul Zimmermann, 4520 Coswig, Friedensallee 1

Die Vogelbesiedlung eines chemischen Werkes
in Osternienburg Von Siegfried Beiche

1. Einleitung

Die Untersuchungen fiir diese Arbeit erfolgten in den Deutschen SolvayWer— :

ken'AG Osternienburg -~ in Verwaltung. Durch meine THtigkeit in diesem
Werk konnte ich die Végel in den Jahren 1964/65 stiindig kontrollieren.
Dabei unterstiitzten mich die Herren Korn und Hermann. Fir die Még-
lichkeit, die Kartei der Arbe1tsgeme1nschaft Ornithologie und Naturschutz
Johann Friedrich Naumann in K&then auszuwerten, méchte ich mich be-
danken. Weiteren Dank schulde ich allen Beobachtern die mir Material
zur Verfiigung stellten. Dank auch Herrn Renneberg vom Hauptlabor fur
die zu dieser Arbeit bendtigten Angaben.

2. Geographische Lage und Beschreibung des Beobachiungsgebiets. -

Das Werk liegt gleichweit 7km von den Stiddten Kéthen und Aken/Elbe
entfernt und befindet sich an der Hauptverkehrsstrafle zwischen. beiden
Stadten. Sein Industriezweig ist Chloralkali-Elektrolyse; Hauptprodukte:
Natronlauge, Chlor und Chlorprodukte.

Das Werkgelinde hat eine Griéfle von 12,5 ha. Hauptsachhch ist es mit

Produkiionsgebduden bebaut. Auf der unbebauten Fliche zwischen den
einzelnen Anlageteilen breitet sich ein spirlicher Pflanzenwuchs aus, der
aus Grisern verschiedener Arten und Unkriutern besteht. Einzelne Baume

(Bergahorn Schwarzpappel) befinden sich hier. Die nérdliche Werkseite,

ist durch einen Teich begrenzt. Er besitzt eine Wasserfliche von ungeféihr
10 ha und ist von einem Schilfgiirtel (Phragmites communis. Trin.) von
0,5 bis 5 Meter Breite umgeben.

Das Teichwasser dient in den Anlagen als Kithlwasser, und das erwirmte
Wasser wird zuriickgefiihrt, wodurch sich die uberdurch.schmtthche Wirme
des Teichwassers auch im Winter erklirt, Durch Einbauten und einen
Damm: (120 Meter Linge, 3 bis 4 Meter Breite) wird ein Krelslauf des Was-
sers erzwungen. Die Wassertemperaturen betragen
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im Hochsommer 25—30 °C
im normalen Winter 10 °C und
im strengen Winter unter 0 °C. :
'Deshalb friert bei strengen Frosten nur die Nordwestseite des Teiches zu.
Samtliche Abwisser des Werkes werden in den Teich geleitet und ver-
indern stindig die chemische Zusammensetzung des Wassers und berI‘—
ken eine entsprechende Schlammablagerung.
An der Werkseite des Teiches werden simitliche Abfille (Bauschutt usw.)
ins Wasser geschiittet. Daher verlagert sich die Uferzone immer mehr auf
die Teichmitte zu. Im Kihlteich befinden sich drei Schilfinseln, die als
Brut- und Rastplatz fiir verschiedene Arten dienen. In der naheren Umge—
bung dieses Gebiets liegen die Orischaften Osternienburg, Trebbichau, in
deren Nachbarschaft sich grofie Teichflichen befinden, die landwirtschaft—
lichen Nutzflichen dieser Orte sowie der Kleinzerbster Forst. Der Kiihl-
teich, im Volksmund auch Salzteich oder Warmer Teich genannt, bildet
eine Verbindung zwischen den Teichgebieten Elsnigk und Trebbichau.
Eine angrenzende Gartenanlage blieb in dieser Arbeit unberiicksichtigt.
3. Arbeitsmethode ’
Die Kontrolle der Gebiete erfolgte fast tdglich und zu verschiedenen Tages-
zeiten. Die Ermittlung der Siedlungsdichte wurde in der Brutperiode 1965
durchgefithrt. Bei der Aufnahme wurden die singenden Minnchen gezihlt
und spiter die fitternden Altvigel beobachtet. Eine Nestersuche in der
Schilfzone war wegen des schlammigen Untergrundes nicht méglich. Durch
die stindige Kontrolle des Werkgeléindes konnte der Brutvogelbestand gut
erfafit werden. Laufende Untersuchungen an den Nestern wurden nicht
durchgetiihrt, um die Gelege nicht zu geféhrden.
4. Siedlungsdichie
Das Beobachtungsgeblet wurde in drei Probeﬁachen untertellt
1. Fabrikgelinde
2. Uferzone mit Schutthalden
3. Teichgebiet
Richtlinie fiir diese Einteilung war der unberschledhche Biotopaufbau. Die
spiatere Auswertung rechtfertigte die Richtigkeit dieser Einteilung.

A. Siedlungsdichte im Fabrikgelinde

I{de Nr. Art Anzahl der Brutpaare Dominanz Abundanz
) . " auf Probefliche auf .
(10,5 ha) km?

1 TFeldsperling 75 713 . 470 7,13

" (geschitzt)

2 Haussperling 50 475 31,2 4,75

(geschitzt) '

3 Mauersegler - 10 - - 95 6,2 0,95

4 - Hausrotschwanz 7 67 4.4 - 0,67 .

5 Bachstelze 6 57 37 . 0,57

6 Haubenlerche 5 48 3,1 : 0,48 .

7 Grauammer 3 29 1,9 0,29
‘8 Steinschmitzer 1 10 0,6 0,10

9 Blaumeise 1 10 . 0,6 0,10
10  Griinfink 1 10 0,6 0,10
11 Bluthénfling 1 10 0,6 0,10

160 15,24

Tabelle 1 Siedlungsdichte im Biotop 1
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Dieger Biotop besteht aus den Gebiudekomplexen miit freien- Flichen und
aufgestapelten Baumaterialien. In diesem Gebiet briiteten 11 Arten mit
160 Brutpaaren, das entspricht einer Siedlungsdichte von 15,24 Paaren/ha.
Verteilung nach Brutgruppen:

a) nach der Nistgewohnheit b). nach Héhe des Neststandes . .
Brut- Dominanz Abundanz =~ Héhe Dominanz Abundanz
gewohnheit . -
Freibriiter 96 1,54 1—20m | 93,0 147
Hbshlenbriiter 90,4 - 13,70 0—1m 1,4 0,2

~ . Bodenbriiter 5.6 1,8

Aus der Verteilung der Arten nach Hohe des Neststandes und nach der
Nistgewohnheit ergibt sich, daB dieser Biotyp natilirlicherweise von Héh-
lenbriitern, die in einer Hohe von 1—20 Metern briiten, bevorzugt wird.
Durch die freien Flichen zwischen den einzelnen Gebduden erfolgt auch
das Nahrungsangebot. Die Einfliisse des Teichgebietes sind sicher nicht zu
unterschiitzen. Einen entscheidenden Anteil an der Besiedlung hat die
Gattung Passer; ihr folgen Hausrotschwanz, Mauersegler, Bachstelze.

B. Siedlungsdichte der Uferzone mit Schutthalden

1fde Nr. Art .~ Anzahl der Brutpaare Dominanz Abundanz
: auf Probefliche  auf :
(2 ha) km?

1 Feldsperling 5 250 42,0 2,5
2 Schafstelze 3 150 25,2 1,5
3 rauammer 1 1Y) 8,3 . 0,5
4 Hausrotschwanz 1 50 8.3 0,5
5 Bachstelze 1 B0 8,3 0,5
6 Steinschméitzer 1 50 8,3 0,5

12 6,0

Tabelle 2 Siedlungsdichte im Biotop 2

‘Der zweite Biotop besteht aus Schutthalden und Odfliichen, die mit Un-
krautern bewachsen sind. Durch Ablagerung von Bauschutt und alten Roh-
ren entstanden zusétzlich Brutplitze fiir. Hohlenbriiter. In diesem Biotop
briiten 6 Arten in 12 Paaren, was einer Siedlungsdichte von 6 Paaren/ha
entspricht.

Verteilung der Brutgruppen

a) nach Nistgewohnheit *b) nach Hohe des Neststandes

Brut- Dominanz Abundanz Hohe Dominanz Abundanz
gewohnheit ’ ‘
Hohlenbriiter 66,5 4,0 " 0—1m 65,5 4,0
Freibriiter 335 2,0 Bodenbriiter 33,5. 2,0

Die Besiedlung dieses Gebietes ist groB. Odlandflichen besitzen normaler-
weise eine viel geringere Besiedlung. Die Ursachen fiir diese hohe Besied-
lung sind das angrenzende Teichgebiet und die Ablagerung von Bauschut! .
und Rohren, die den Héhlenbriitern zusitzlich Brutgelegenheit bieten
(trotz Chloreinwirkung). Der Einflufl des Teichgebietes 140t sich allerdings
schlecht beurteilen, hierfiir miiten noch entsprechende Untersuchungen
durchgefiihrt werden. C : :
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€. Siedlungsdichte des Teichgebietes

Ifde Nr. . Art Anzahl der Brutpaare - Dominanz Abundanz
: ’ auf Probefliche auf ‘ ’
(10 ha). ‘km?2 )

1 Teichrohrsinger 15 150 25,5 1,5
2 Drosselrohrsinger 11 110 18,7 1,1
3 Rohrammer 10 100 17,0 1,0
4 Schilfrohrséinger 9 90 15,3 0,9
5 Tafelente . 4 40 6,8 0,4
6 Stockente 3 .30 5,1 0,3
7 BleBhuhn 3 - 30 5,1 0,3
8 Haubentaucher 1 10 - 1,7 0,1
9 ' Zwergtaucher 1 10 1,7 0,1
10 Teichhuhn 1 10 . 1.7 - 0,1
11 Rohrweihe 1 10 1,7 0,1
59 5,9

_ Tabelle 3 Siedlungsdichte im Biotop 3
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~ Das Teichgebiet umfafit die gesamte freie Wasserfliche, die Sclulflnseln
und die schilfbewachsenen Uferrdnder.

In diesem Gebiet briiten 11 Arten in 59 Paaren, ausschlieBlich Freibriiter.
Den Hauptanteil an der Besmdlung bilden d1e Gattungen Acrocephalus
und Emberiza (76%).

5. Die Arten der auf den drei Probeflichen angeiroffenen Brutvogel
Podicepscristatus— Haubentaucher :

1 Paar briitet im: Schilf einer kleinen Insel.

"Podiceps ruficollis —Zwergtaucher .

Briitet im Schilf der Uferzone. Auch Uberwinterer; Hochstzahl am 14 2.
1965 6 Exemplare. ’
Anas platyrhynchos — Stockente

Die 3 Gelege befanden sich in der Uferzone und in der n#heren Umge—
bung des Teiches. - .
Die Weibchen fithrten ihre Jungen auf dem Teich. M 10— A 3%)

Die Stockente iiberwintert regelmiiBig im Teichgebiet, imn Durchschnitt
30—90 Tiere, wihrend starker Frostperiode max. 350 Tiere (Abb. 1). Uber
festgestellte Zahlen {iberwinternder Stockenten seien hier einige Angaben
eingefiigt:

29

Tag Anzahl Temperatur °C  Beobachter
18. 12. 63 200 —q,5¢ Sellin
26. 12. 63 250 —8,5% Heidecke
13. ‘1. 64 350 —1¢ . Sellin
26. 1. 64 300 } e Rochlitzer,
. Gemmel
1. 1. 65 200 : +6 Beiche
26. 2. 65 300 —3,5 Beiche
5. 3. 65 200 . —85 Beiche
7. 3. 65 200 —5 Beiche
12. 3. 65 300 —1 Beiche
5. 3.—12. 3. 65 - 150 (Durchschn.)—6 - Beiche

Die Anzahl der iiberwinternden Stockenten ist abhiingig von der Tempe-
ratur und dem Zufrieren der umgebenden Teiche in Frostperioden. Bei
anhaltenden Frosten dient der Teich als Ausweichgebiet. Die graphische
Darstellung charakterisiert diese Bedeutung des relativ kleinen Gewassers
in dieser Hinsicht recht gut. Eine weit groBere Bedeutung hierfiir besitzt
freilich die Mittelelbe.
Aythya ferina—Tafelente
Die vier Nester befanden sich im: Schilf der Uferzone und der Insel. Im
Winter ist sie regelmiBig im Teichgebiet anzutreffen; im Durchschnitt
sind es 5 Tiere. Wihrend der Frostperioden im Februar und im Mirz waren
es 40—60 Exemplare. Die Uberwinterungszahlen sind aus der graphischen
Darstellung (Abb. 2) ersichtlich.
Die Extremwerte im Februar und Mirz zeigen die Bedeutung des Teich- .
gebietes auch fiir die Tafelente. )
Ubersommernde Tiere wurden festgestellt am

6. 6. 65 25 Minnchen, 6 Weibchen; 8. 6. 65 31 Méannchen, 12 Weibchen.
Circus aeruginosus — Rohrweihe
Der Horst befand sich auf einer gréBeren Schilfinsel.

3 A, M, E = Anfang, Mitte, Ende eines Monats; Zahlen = Monate
¢ Monatsmittel Gelinde der Deutschen Solvay-Werke
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Gallinula chloropus ———Telchhuhn

Es briitete an einer stillen, seichten Stelle der Uferzone. Seit 1964 wurde
regelmifBige Uberwmterung festgestellt: bis zu 4 Tiere.
Fulicaatra— BleBhuhn

Die 3 Nester befanden sich im Schilf der Uferzone und der Insel. Seit 1933
liberwintert es regelmiBig im Teichgebiet (Ernst, Knopf). Im Durchschnitt
sind es 15—20 Tiere, wihrend starker Frost- und wirmerer Zwischenperio-
den 50—150 (Abb. 3). Folgende Winterdaten liegen vor:

Tag Anzahl Temperatur °C  Beobachter
13. 11. 63 70 —34 : Rochlitzer,
_ Heidecke
26. 12. 63 52 —34 Rochlitzer,
] Heidecke
- 1. 1. 65 150 4 Beiche
2. 1. 65 ! 100 : 43 Beiche
24, 2. 65 75 -—3 Beiche
25, 2. 65 50 —3,5 Beiche
5. 3.—12. 3. 65 75(Durchschn.) —86 Beiche
Apus apus — Mauersegler

-Briitet in Hoéhlen unter Dichern; meist befinden sich mehrere Nester ne~
beneinander. 4—5 Paare briiten in einer , Kolonie®.
Galeridacristata — Haubenlerche

Im Nestbereich befanden sich immer Wege oder nicht bewachsene frew
Sandfléchen. Sie fiberwintert im Brutgebiet.
Motacillaflava—Schafstelze

Die 3 Paare briiteten auf der Schutthalde in Teichnihe.
Motacillaalba— Bachstelze

Sie bevorzugt Nistgelegenheiten unter Dichern. Ein Paar brutete auf der ‘
- Schutthalde in der Uferzone.
. Spétbeobachtungen: 7. 11. 64 3 Tiere, 22. 12. 66 1 Tler
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Acrocephalus schoenobaenus — Sch11frohrsanger

Im Bereich der Uferzone.

Acrocephalusscirpaceus — Teichrohrsénger

Er bevorzugt schmale Ufersdume und briitet dort in einer kleinen ,Kolo-
nie®. Auf 150 m Uferstrecke sangen 8 Minnchen. In dlemeln Abschmtt trat
kaum ein Schilf- oder Drosselrohrsinger auf.
Acrocephalusarundinaceus — Drosselrohrsanger
Briitet vereinzelt im Schilf der Uferzone.

Phoenicurus ochruros — Hausrotschwanz

Nischen unter Déchern, Halbhthlen im Mauerwerk, Hohlen im Schutt und
alte Rohre dienen als Nistgelegenheiten. Selbst an der Uferbéschung des
Teiches briitete ein Pdar in einem alten Rohr (obwohl fast téglich Chlor—
gas vorbeistromte).

Oenanthe oenanthe — Steinschmétzer

Beide Paare des Steinschmiitzers benutzten HShlen in aufgeschichteten
Mauersteinen und im Bauschutt.

Parus caeruleus — Blaumeise

Ein Paar briitete in einer Héhle. Im Winter ist sie an den Futters’oellen an-
zutreffen.

Emberizacalandra — Grauammer )
Sie bevorzugt die freien Flichen zwischen den einzelnen Gebiduden, beson-
ders die Flichen in Feldndhe, — AuBerhalb der Brutzeit konzentﬂefrren
 sich die Grauammern an den Schutthalden des Gebiets.
Emberizaschoeniclus— Rohrammer

Sie bevorzugt die Nghe desg Uferschilfs, britete aber auch auf der Insel
Carduelischloris—Grinfink '

Er briitete im Bergahorn am Werkseingang.
Cardueliscannabina—Bluthédnfling _
Das Nest befand sich in einem Holunderstrauch (Sambucus nigra L.), der
auf einer freien Fliche steht. Stindiger Wintergast, meist mit Berghénf-
lingen vermischt.
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Pasqer.dom-estlcus — Haussper11ng

Briitet in allen Gebduden.

Passermontanus —Feldsperling

Wie Passer domesticus, doch benutzt er auch alte Rohre als Brutgelegen-
heit. 3 Paare briiteten emfolgmeuch in Rohren, obgleich fast taghch Chlor-
gas ausstromte.

" 6. Giste und Durchziigler

Podiceps griseigena — Rothalstaucher

Heidecke hat ein Exemplar im Herbst auf dem Teich beobachtet doch .
kann er keine genaueren terminlichen Angaben machen.
Cygnusolor—Héckerschwan

Seit 1963 in jedem Jahr Wmtergast Hochstzahl 4 Tiere in dem strengen
Winter 1963/64; es handelt sich'meist um halbdomestizierte Vigel.
Cygnuscygnus — Singschwan

Am 16. 1. 63 wurden 2 Altvégel:und 2 Juncrvogel auf den Schneefeldern
und spéter auf dem Teich beobachtet (Rochlitzer, Dannhauer). Dannhauer
sah am 17. 1.163 26 rastende Tiere am Teichrand. Am 17. 2: 63 gelang eine
weitere Beobachtung eines Altvogels durch Heidecke.

‘Anser fabalis — Saatgans

Am 13. 1. 1963 19 Tiere bei der Rast auf der Teichfliche beobachtet (Hei-
decke).

Anascrecca—Krickente

Am 12, 3. 65 1 Tier beobachtet Die Art ist auf den benachbarten Gewds- .
sern hiufiger.

Aythyanyroca — Moorente

Am 16. 1. 1963 1 Exemplar durch Heidecke beobachteft N

Aythya fuligula—Reiherente

RegelméBiger Wlnbergast' Beobachtungszeit M 11 bis M 3. 1965 konnte am
4. 4. und 6. 6. je ein Erpel beobachtet werden.

Aythya marila— Bergente

Die Art ist seit 1933 mehrfach im Gebiet zur Beobachtung gekommen
Es liegen folgende Daten vor: 8. 3. 1933 1 Ex. Knopf; 19. 3. 1933 ? Ernst,
Knopf, Dr Wahn; 24. 1. 1937 1 Mé&nnchen, 1 Weibchen Ernst, Knopf;
6. 2. 1937 2 Mannchen 1 Weibchen; 14, 3. 1937 2 Minnchen Weuchelt
21. 31937 2 Mannchen Hinsche; 13. 12. 1959 ? Ernst, Knopf; 13. 1. bas‘
23. 2. 1963 3 Weibchen Heidecke, Rochlitzer; 13.1.1964 1 Wefibchen Sellin.

Melanitta nigra — Trauerente

‘Die Nachweise erfolgten 1965 am 6. 3. '1 Mannchen 7. 3. 1 Mannchen,

1 Weibchen, 8. 3. 1 Minnchen.

Bucephalaclangula'— Schellente
RegelmifBiger Wintergast, Hochstzahl 8; Beobachtungszelt 1—3.

Mergus albellus—Zwergséger
Heidecke sah am'13. 1. 63, 7. 2. 63 und 10. 3. 63 je 1 Welbchen

Mergus merganser — Ginseséiger
Am 17. 2. 63 1 Minnchen durch Heidecke beobachiet.

-Buteobuteo— Miusebussard

In den Wintermonaten kénnen 3 bis 6 Mausebussarde bei der Nahrungs-
suche in Werksnidhe beobachtet werden.

Accipiternisus—Sperber

~Am 25. 2. 65 jagte 1 Méinnchen im Werkgelande nach Kleinvégeln.
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Milvus milvus — Rotmilan
Nahrungssuche in angrenzenden Feldern des Werkgelindes und im Telch-
gebiet. Erstbeobachtung 1965: 25. 2.

Milvus migrans — Schwarzmilan

Wie voriger. Erstbecbachtungen: 15. 3. 1964, 29. 3. 65.

Circuscyaneus —Kornweihe

Am 9, 11. 64 wurde ein Tier beobachtet.

Falcotinnunculus— Turmfalke

Briitet im benachbarten Schachtgebiude; ein Tier ubernachtet ofter im
Werkgeldnde, ‘

Perdixperdix—Rebhuhn

Der zahlenmiB8ig geringe Bestand der angrenzenden Feldmark erholt sich
langsam. Am 26. 2. 65 wurde eine Kette von 6 Hiihnern. am Werkrand be-
obachtet (Kihnel, Gemmel).

Phasianuscolchicus — Fasan
Ubernachtet im Winter im Schilf. Breitet sich jetzt stirker aus.

Charadriusdubius-—FluB8regenpfeifer

Am 17.5.1937 fand Dr. Wahn ein Nest mit 4 Eiern auf dem Ascheufer des
Aschteiches dicht am Werkrand. Weitere Brutnachweise erfolgten durch
Knopf und Ernst. 1966 erfolgte der Nachweis zweier Brufen durch Roch~-
litzer. 1965 konnten die in Werkndhe briitenden Regenpfeifer bei der
Nahrungssuche auf den Schlammbiénken des Teiches beobachtet werden.
Gallinago gallinago — Bekassine

Am 25, 2. 65 1 Exemplar festgestellt.

I.arus ridibundus — Lachméwe

Sie durchstreift 6fter das Geldnde. Ab und zu erfolgt Nahrungssuche.
Alaudaarvefisis — Feldlerche

Wiahrend des Zuges durchstreift sie das Gebiet; am 7. 11. 6430 Exemplare

Ripariariparia — Uferschwalbe
Zugverhalten wie bei Rauch- und Mehlschwalbe. Eine Spatbeobachtung
am 22. 10. 64 (1 Tier). .

Hirundorustica— Rauchschwalbe

Rauchschwalben, Uferschwalben und Mehlschwalben suchen wihrend
Kaltwetterperioden ihre Nahrung iiber dem Werkgelinde. Durch das
warme Wasser wird die Entwicklung verschiedener Arten Fluginsekten
begiinstigt, und es ist bis Ende November ein reichhaltiges Nahrungs-
angebot vorhanden. Daraus resultiert oftmals Wegzugverzigerung. Wih-
rend der Zugzeit konnten stindig Schwalben bei der Nahrungssuche und
- Uibernachtend angetroffen werden. 1964 wurden folgende Spatdaten von
Rauchschwalben notiert:

22.10. 20 Ex,, 31.10. 10, 1. 11 und 2.11. je 1, 5.11.- 5, ‘7011, 4, 911./14.11. 3,
15,11,/16. 11, 3 Ex. ’

Delichon urbica— Mehlschwalbe
3. Rauchschwalbe. Eine Spitbeobachtung am 22. 10. 64 (1 Ex)

Anthus pratensis — Wiesenpieper .
Stindiger Durchziigler und auch Wintergast. Beobachtungszeit 11—3; bis
zu 15 Tieren.

Troglodytes troglo‘dytes —— Zaunkonlg

Am 3.1. 65 hielt sich 1 Exemplar im Rohricht auf.
Erithacusrubecula— Rotkehlchen

Auf dem Zug vereinzelt im Werkgelinde.
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Turduspilaris— Wacholderdrossel

"Am 5. 3. 65 suchte ein Tier nach Nahrung auf der Schutthalde.
Parusmajor —Kohlmeise

Im Winter an den Fiitterungen. -
Fringillacoelebs—Buchfink

Stindiger Wintergast an den Fiitterungen; er ist gelegentlich auch mit
Hinflingen vergesellschaftet auf den Halden anzutreffen.

Carduelis flavirostris — Berghénfling ,

Stindiger Wintergast, oft in Gesellschaft mit Bluthinflingen, Beobach-
tungszeit: A 11 bis E 3. Es wurden Trupps bis 100 Tiere festgestellt. Er
sucht seine Nahrung iiberall im Werkgeléinde. )
Sturnusvulgaris—Star

Am 5. 11. 64 {ibernachteten 1500 Stare im Schilf des Teiches.

Pica pica—Elster

Sie durchstreift das Telchgelande im Winter und F"rthahr be1 der Nah-
. rungssuche. ‘
Corvus frugilegus — Saatkrahe

RegelmiBiger Wintergast E 12 bis M 3. Wihrend Frostpemoden suchen bis
zu 200 Tiere auf den Schutthalden nach Nahrung.

Corvuscorone — Nebelkridhe
RegelmiBiger Wintergast.

1. Zusammenfassung ,
Im bearbe1teben Beubachtungsgeblet wurden bis 1966 61 Vogelarten ermit-
telt, wovon 23 Arften Brutvégel sind. Das Gebiet wurde in drei Brutbio-
tope aufgeteilt. Die Besiedlung des eigentlichen Fabrikgelindes betrug
160 Paare = 15,24 Paare/ha bzw. 1524 Paare/km?2 Hauptanteil an dieser
hohen Dichte hat die Gattung Passer. Die Uferzone mit den Schutthalden
wies eine Besiedlung von 12 Paaren auf, das sind 6 Paare/ha bzw. 600
Paare/km? Im Teichgebiet mit Sclulfgurtel briiteten 59 Paare = 5,9 Paare/

ha bzw. 590 l'-’aarwe/km2 o

Besondere Bedeutung besltz.t das’ Telchgelande mit seiner durch  einge-
teitete Abwiisser erhbhten Temperatur als Uberwinterungs- und Aus-
weichquartier fir Wasservogel aber auch fiir den Herbstzug der Schwal-
ben. )

Weitere Un’cersuchungen miiften die Bedeutung des ,,Salztelches“ als Nah-
rungsquelle ermitteln.
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Zum Vorkommen des Rohrschw1rls im Gebiet Mlttelelbe
Von Horsgt Graft

Der Rohrschwirl ist ein seltener Brutvaﬁel in Deutschland wo er nach
NIETHAMMER, KRAMER, WOLTERS (1964) -in Nord- und M1t1;e1deutsch-
land sowie Bayern vorkommt Aus dem Mittelelbegebiet sind bislang noch’
keine. Brutnachweise erbracht worden. Das nichstgelegene regelméBige
Brutgebiet ist offenbar der Schollener See bei Rathenow, 90 km N von
Dessau. Von hier kennt ihn Hinsche aus der Zeit vor de'm 2. Weltkrieg,
11151&'17 Hilprecht (briefl. an Hinsche) nennt ihn von dort auch noch fiir

Die folgenden Angaben {iber Beobachtungen und Finge diirften deshalb.
von Interesse sein und werden hier kurz zusammengefaBt.

1. Gerlebogker Teichgebiet (ca 12 km SE von Bernburg)

Den Erstnachweis fiir dieses Gebiet konnte Krziskewitz am 25. 4. 1961 -
vom Wiendorfer Teich bei Gerlebogk-Wiendorf erbringen. Der Gesang -
eines Vogels wurde etwa 30 Minuten lang verhért. Zur Beobachiung ka-

men zwel Végel. Am- 15. 5. 61 wurde einer der wenig scheuen Rohr-
schwirle von Kramer und Krziskewitz photographiert, und am 19. 5. 61
_ bestéitigten Rochlitzer, Diefiner und Heidecke das Vorkommen von zwei
einzeln singenden Minnchen. Am 2. 6. 61 besuchten Hinsche und Krziske-
witz den Wiendorfer Teich, doch konnten an diesem Tag nur kurze Stro-
phen eines singenden Rohrschvvn‘ls gehort werden. Ein Brutnachwels
wurde jedoch nicht erbracht.

Ein weiterer Nachweis fiir das Gerlebogker Teichgebiet gliickte Hei-
decke am. 3. 5. 1964 am Preufllitzer Teich. Hier wurde ein singendes
Exemplar gehort.

2. Trebbichau-Mennewifzer Teichgebiet (ca. 8 km N von Kothen)

Etwa 18 km NE vom Gerlebogker Teichgebiet liegen die Trebbichau-Men-
newitzer Teiche. Dort konnten Rochlitzer und Fréde am 20. 5. 1961
mehrfach Gesangsstrophen eines Rohrschwirls horen. Der Vogel befand
sich in den Rohrbestinden des Schulteiches am Rande des Ortes Treb-
-bichau. Eine spétere Nachsuche durch Hinsche brachte hier kein Ergebnis.
Der erste Nachweis durch Fang gelang H. Kolbe am 31. 7. 1964 an den
nahe gelegenen Mennewitzer Teichen. Der Vogel hatte ein Fliigelmall von
69 mm. Vom Beobachtungsturm am NSG Neolit wurde von Rochlitzer,
Kiihnel und Beiche ein Rohrschwirl am 16. 5. 1965 aus etwa 50 m Ent-
fernung. verhort, und am 5. 6. 65 gelang Gemmel die. Sichtbeobachtung
eines singenden Vogels am Nordufer des Lewitzteiches (Grofier Michel).
Am 22. 5. 1966 konnten Rochlitzer und Mitglieder der Fachgruppe Ko-

then am Siidufer der ,Faulen Lache” den Gesang eines Schwirls verneh-

men; eine einwandfreie Feststellung wurde hier allerdmgs durch dle Ge-
rausche einer arbeitenden Wasserpumpe erschwert,

Den zweiten Fangnachweis konnte ich am 13. 8. 66. exbrmgen Als ich
gegen 19 Uhr die am Schlammteich aufgestellten Netze kontrollierte, hatte
sich unter mehreren Rohrsingern ein Vogel gefangen, der durch einen
schwachen Uberaugenstreif und den stark abgestufben Schwanz besonders
auffiel. Die Oberseite war einfarbig rotlichbraun, die Mitte der Kehle
weillich. Der Vogel wurde beringt, gemessen und photographiert; das
Fliigelmaf war 72 mm. Danach dirfte es sich um ein m#nnliches Tier ge-
" handelt haben. Er wurde als Altvogel bestimmt, wihrend der von Kolbe
gefangene Vogel als diesjihrig notiert worden war.
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Zusammenstellung der Beobachtungsdaten:
Teichgebiet bei Gerlebogk
25. 4. 1961 Wiendorfer Teich; 2 Vigel, einer singend

15, 5. 1961 ebenda; 2 Vogel
19. 5. 19681 ebenda; 2 Végel, singend
2. 6. 1961 ebenda; 1 Vogel, kurz singend’

3. 5. 1964 PreuBlitzer Teich; 1 Vogel, singend

Teichgebiet Trebbichau-Mennewitz

20. 5. 1961 Schulteich Trebbichau; 1 Vogel, singend
31. 7. 1964 Mennewitzer Teich; 1 Vogel, gefangen
16. 5. 1965 NSG Neolit; 1 Vogel, singend

. 5. 6. 1965 Lewitzteich; 1 Vogel, singend

22. 5. 1966 Faule Lache; nicht gesichert (singend)
13. 8. 1966 Schlammteich Mennewitz; 1 Vogel, gefangen.
Fiir die Uberlassung der Beobachtungsdaten sei der Fachgruppe ,,Johann
Friedrich Naumann® in K&éthen sowie Herrn Kolbe herzlich gedankt.
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KLEINE MITTEILUNGEN

Purpurreiher-Beobachtung im Edderitzer Teichgehiet
Am 3. 5. 1966 suchte ich das von mir in bestimmiten Zeitabstinden kon-
trollierte Edderitz-Maasdorfer Teichgebiet 8 km siidlich von Xdéthen auf.
Hier beobachtete ich um 18.50 Uhr am Ostrand des als , Karoline® bezeich-
neten Schachtteiches mit einem Zeissfernglas 1550 in ca. 250 m Entfer- -
‘nung einen Purpurreiher, Ardea purpurea L. Der Teich hat an dieser
Stelle einen breiten Schilfsaum, der am Ufer von harten Grisern abgelOst
wird. Alle Merkmale des Purpurreihers waren bei sehr guter Beleuchtung
eindeutig zu erkennen. Er stand zunfichst in Ruhestellung, streckte den
Hals, als er mich bemerkte, und verharrte so mehrere Minuten. Schliefi-
lich flog er in siidlicher Richtung bis zum Sohlbusch, einem von Biumen
umgebenen Tiimpel. Als Ruheplatz wéhlte er den hichsten Punkt einer
Weide, von der aus sichernd er mich im Auge behielt, Als ich-mich nach
einer Gesamtbeobachtungszeit von 20 Minuten entfernte, blieb er an der-
selben Stelle sitzen. : :
S " Ernst Zschernitz, 437 Kothen, Lange StraBle 41

Zwei Purpurreiher-Beobachtungen im Ge;rlebogker Teichgebiet

Bei einer Kontrolle am 30. 5. 1962 im Gerlebogker Teichgebiet suchte ich
auch einen etwas abseifs gelegenen, von Weidenbiischen umstandenen
Tiimpel auf (0,5 ha). Dieser ist sehr flach und fast véllig mit Rohr und
Schilf verwachsen. In der Riedgraszone zwischen den Weiden konrite ich
aus 20 m Entfernung einen Purpurreiher, Ardea purpurea L., beobachten.
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Der Vogel stand mit eingezogenem Hals zwischen den Seggen. Kurz nach-
dem er mich bemerkte, flog er auf und fiel in einiger Entfernung im Rohr-
saum wieder ein. Bei. erneuter Anndherung meinerseits flog er in nord-
licher Richtung ab.
Am 16. 9. 1962 wurde gemeinsam mit Wenig und Walther ein Purpurreiher
im Teichgebiet an einem etwas groBeren Tiimpel #Hhnlichen Biotops auf-
gemacht. Hier war im schilffreien Mittelteil infolge starken Wasserriick-
, gangs eine hohe Nahmngskonze\ntratmn zu verzeichnen. Nach kurzem
Kreisen strich der Vogel in norddstlicher Richtung ab.
Ein Angler berichtete uns von einem derartigen Vogel, der sich im Herbst
1961 3 Wochen lang im Gerlebogker Gebiet aufhielt.

Dietrich Heidecke, 437 Kothen, Edd@m’ozer StraBe 15

Purpurrelher bei Wlttenberg

Bei einer Exkursion, die ich am 6. 8. 1967 mit meiner Ffau, E. und Ch.
Senfftleben nach dem Durchstichgelinde, weiten Elbwiesen mit Altwissern
stidwestlich von Wittenberg, unternahm, wurde ein in lockerer Gesell-

schaft von Graureihern stehender Purpurreiher — Ardea purpurea L. —

entdeckt. Obgleich sich der Vogel in ziemlicher Entfernung von unserem
Beobachtungsort, dem Hochwasserwall, befand, konnte mit dem 44fachen
Glas einwandfrei festgestellt werden, daB ies sich um ein jugendliches Tier
— Jugendkleid oder 1. Jahreskleid — handelte.

Die Wiesen — es sind Weidewiesen — boten an diesem Tag einen eigen-
artigen Anblick durch die groBle Zahl der auf ihnen stehenden Graureiher:
es waren 126. In Gemeinschaft der Reiher hielten sich 11 Stdrche auf, Ein
Teil der Reiher und Stérche ruhte liegend im Grase.

Wenngleich sich normalerweise in der dritten Dekade des Juli als Zwi-
schenzug-Erscheinung gréBere Mengen Graureiher auf den ausgedehnten
Wiesenléindereien an der Mittelelbe einzufinden pflegen, werden doch.lokal
kaum so hohe Zahlen erreicht wie am 8. 8. Vierzehn Tage frither, am
23. Juli 67, waren am selben Ort nur erst 10 Graureiher (und 27 Stirche)
zu zéhlen (an der A]ﬁen Elbe bei MeIZW1g/Wartenburg allerdmgs bereits

Uber 50).

- Am Nachmittag des 8. 8. 67 wurden die Wiesen von uns nochmals aufge-
sucht, um festzustellen, ob sich der Purpurreiher noch im Gebiet sufhalte.
Er wurde jedoch mch‘u gesehen. Neben 12 Stdrchen konnten nur noch
63 Graureiher festgestellt werden. Da die Beleuchtung sehr giinstig war,
versuchte ich, das Alter der Tiere mittels des 44fachen Glases zu bestlm-

men. Es er“gab sich, dafBl sich unter den 63 Graureihern nur 8 adulte be-

fanden, 55 sich also im Jugendkleid bzw. 1. Jahreskleid stehend erwiesen.
Es ist anzunehmen, dal das Zahlenverhiltnis von alten zu jungen Vogeln
bei den zwei Tage frither beobachteten 126 Vigeln ihnlich war; denn auch
an diesem Tage war uns bereits der hohe Anteil junger Reiher aufgefallen.
Es mag sein, dafl die Anwesenheit des Purpurreihers mit dem Verwei-
len der vielen Graureiher auf einem groBen, freien Wiesengelinde — trotz
des allgemein héheren Deckungsbediirfnisses dieser Art — zu erkliren ist.

. Der Purpurreiher gehort in unserem: Gebiet zu den nicht alltfiglichen Er-
scheinungen. Vielleicht werden durchziehende Individuen mit ihrer mehr
an das Robricht gebundenen, d.h. versteckten Lebensweise/ aber auch
Ofter libersehen. Bekannt ist, daB die jungen Purpurreiher — wie andere
Reiherarten auch — einen ungerichteten (wenn anscheinend allerdings
doch gewisse Richtungen bevorzugenden) Zwischenzug ausfiihren, der
auch in ndérdliche Sektoren gehen kann. Ungarische-Purpurreiher z. B.
haben einen ,vorwiegend nordwirts gerichteten Zwischenzug® (NIET-
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HAMMER, 1966); moglicherweise ist das auch bei den osterrelchlschen
(’\Teuswdler See) und tschechoslowakischen der Fall.

Literatur:
Niethammer, G. (1966): Handbuch der Votfel M1tte1europas Bd. 1. Frankfurt/M
- Alfred Hinsche, 45 Dessau, Paul—Komg-Platz i7

‘Silberreiher an der Mulde bei Bitterfeld

Auf einer groBeren Radtour am: 3. 8. 1964 fithrte mein Weg auf dem Mul-
dedamm Richtung Bitterfeld-Pouch entlang (gegen 9.30 Uhr). In der Mul-
debiegung fischte im knietiefen Wasser ein Silberreiher, Casmerodius al-
bus (L.). Er zeigte sich recht scheu, sicherte und ging bereits in einer Ent-
fernung von mehr als 100 m. hoch: An der nichsten Flufibiegung strom-
aufwirts lieB er sich bei 2 Fischreihern nieder. Der Vogel zeigte keinerlei
Anzeichen einer Zoohaltung, dennoch mufl die Frage seiner Herkunft
offen. bleiben.
' Dietrich Hel-decke, 437 Kothen, Edderitzer StraBe 15

Nachtreiher im Kreis Kothen -

Als wir am 24. 3. 1957 zusammen mit J. Matthes, Dessau, ein kleines Kie-
fernwildchen durchstreiften, das etwa 150 m vom NE-Zipfel des NSG Neo-
litteich entfernt gelegen ist, flog aus der Krone einer Kiefer ein Rethér ab,
der in Farbe und PFlug stark an die GroSe Rohrdommel erinnerte. Der
ungewdhnliche Aufenthaltsort machte uns sofort stutzig. Da der Reiher
am Rand des Neolitteiches im lichten Schilfsaum eingefallen war, konnten
wir uns ihm kriechend bis auf etwa 40m nihern. Dabei stellte es sich
heraus, daf- wir keine Rohrdommel, sondern einen jungen Nachtreiher,
Nyctlcorax nycticorax (L. ), vor uns hatten Der Vogel strich nach kurzer
Zeit wieder ab und flog seinen urspriinglichen Ruheplatz im Kiefernwild-
chen wieder an. Auf unsere erneute Annidherung flog er wiederum ab. Wir
blieben nun im Wildchen legen, um  seine Riickkehr abzuwarten. Es
dauverte tatsichlich nicht lange und der Reiher kehrte zuriick. Wieder lief3
sich der Vogel in einer Kiefernkrone nieder, wo wir ihn aus etwa 30m
Entfernung ausgezeichnet beobachten konnten. Die Oberseite war auf
dunklem Grund hell gefleckt und getupft, die Unterseite auf gelblichen
Grund dunkelbraun gefleckt und getupft. Der Schnabel war dunkel, die
Beine gelblich-griin. LautiuBerungen konnten nicht vernommen. Werden.
Wir beobachteten das Tier etwa eine halbe Stunde. Als wir uns dann er-
hoben und gleichzeitig einige Radfahrer auf dem neben dem Geh8lz ver-
laufenden Feldweg vorbeifuhren, flog der Nachireiher endgiiliig ab und
quer iiber den Neolitteich der untergehenden Sonne entgegen. Er ver-
schwand dann am Groflen Michel aus unserem Blickfeld. Der Reiher hielt
sich anschlieBend noch etwa 14 Tage im Gebiet auf und konnte dort von
mehreren Beobachtern des Mltbelelbe-Arbmtskrelses bestitigt werden. So -
wurde der Vogel noch am 7. 4. 1957 von A. Hinsche und J. Matthes beob-
achtet (O. Fux, Kéthen, bmeﬂ am 3. 12. 1958). Als Ruheplatz benutzte der
Reiher das Klefernwaldchen meist denselben Baum, was die starke Be-
kalkung erkennen lief. Der Beobachtungstermin llegt bemerkenswert
frith. Nach BAUER und GLUTZ (in NIETHAMMER, G.: Handbuch der
Vigel Mitteleuropas. Bd. 1. Frankfurt/M. 1966) ist der Nachtrelher in ganz
Europa ein ausgesprochener Zugvogel, der in seinem stid- und mitteleuro-
piischen Brutgebiet Ende Marz/April (meist Mitte Aprﬂ) eintrifft. Bs wird
ferner angefiihrt, daf dle einjdhrigen Végel nur selten in das engere Brut--
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gebiet zurlickkehren, sondern durch das Brut- und Durchzugsgebiet zi-
geunern. So werden umherstreifende Nachtreiher in allen Teilen Mittel-
europas beobachtet, vorwiegend im (M#rz) April-Juni, weniger regelmiBig
im Juli-September (Oktober). Da das von uns beobachtete Exemplar sehr
scheu und vorsichtig und das Gefieder tadellos in Ordnung war, ist die
Moglichkeit, daB es ein entflogener Gefangenschaftsvogel gewesen sei,
wohl auszuschlieflen.

Klaus Liedel, 402 Halle/Saale, Kleiststrafe 1

Dr. Dieter Luther, 705 Leipzig 5, Heinrichstrafie 4

Zwergschwan, Cygnuis bewickii Yarr., am Schlammteich
bei Oldisleben o

Anléllich einer Exkursion zur Wasservogelzihlung am 17. 10. 1965 be-
suchten die Oberschiiler Herbert Grimm, Hans-Georg Linnert und ich
auch den Schlammteich der Zuckerfabrik Oldisleben. Im seichten Wasser
stand, etwa 100 m vom Ufer entferpt, ein Schwan. Er schien zu schlafen.
Das Tier war ziemlich vertraut und hob nur den Kopf, als wir vorbei-
kamen. Er lieB uns auf etwa 50 bis 60 m herankommen und vergroBerte -
die Distanz schwimmend. Durch das Glas konnten wir folgende Merkmale
erkennen: Kopf gedrungen; Schnabel schwarz mit kleiner gelber Wurzel,
Fiile schwarz; etwas grofier als Gans. Vor dem Abflug vernahmen wir
dumpfe Rufe wie ,uw uw uw®. Deutlich war der u-Laut zu héren. Das
Tier verlieB das Gebiet in Richtung Kyffhiuser (NW). Vergleiche mit den
Beschreibungen des Zwergschwans bei MAUERSBERGER (1958), MA-
KATSCH (1966) 'und HILPRECHT (1956) lieBen keinen Zweifel an der
Richtigkeit der Artbestimmung aufkommen. o

Literatur: _ - :

Mauersberger; G. (1958): Zur feldornithologischén Kennzeichnung des Zwerg-
schwans, Cygnus bewickii, Beitr. z. Vogelk. 6, 122—136.

Makatsch, W. (1966): Wir bestimmen die Vigel Europas.

Hilprecht, A. (1956): Hockerschwan, Singschwan, Zwergschwan. Neue Brehm-"
Biicherei, Heft 177. . :

. Klaus Karlstedt, 4732 Bad Frankenhausen, Bahnhofstrafse,sz

Zwergschwiine auf der Alten Elbe bei Bosewig

Gelegentlich eines Besuches am. 5. 3. 1967 in Bésewig (14 km SE von Wit-
tenberg) erzéhlte uns Frau MeiBner, daB sich seit etwa 4 Wochen mehrere
. Schwiine im Uberschwemmungsgebiet der Alten Elbe aufhalten. Zuerst

seien es nur 2 Tiere gewesen. Tatséchlich konnten wir, als wir mit unse-
ren Frauen unseren Kontrollgang aniraten, bereits vom Hochwasserwall
aus «die in etwa 600 m Entfernung auf einem hochwasserfreien Teil einer
Viehweide nahe dem Ufer der iiberschwemmten Alten Elbe isenden
Schwine sehen. Wenn wir infolge des hohen Wasserstandes an die Vogel
auch nur bis auf etwa 200 m herankamen, so war durch das 44fache Fern-
rohr doch eindeutig durch Firbung und Gestalt auszumachen, dafl es .
sich um Zwergschwine (Cygnus bewickii Yarr.) handelte., Es waren 4 aus-
gefdrbte Altvogel und 2 Tiere, die, nach dem Grauanteil ihres Gefieders
zu schlieflen — Korper weifilich, Kopf und oberer Hals graulich —, im
1. Jahreskleid standen. Bei einem Besuch des Gelindes am 9. 4. 67, an
demy auch Herr Schénay teilnghm, trafen wir auf der Alten Elbe wiederum
einen Schwan an, der sich ebenfalls als Zwergschwan herausstellte. Er
war ein ausgefiirbtes Alttier, das eine recht groBe Fluchtdistanz von 200
bis 250 m zeigte. Um eine bessere Beleuchtungssituation zu bekommen,
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waren wir in weitem Bogen von der Alten Elbe abgewichen, doch war
deutlich zu sehen, wie der Schwan uns im Auge behielt und seine Stellung
auf dem Wasser in gehdérigem Abstand zu halten suchte. Als wir mehr in’
Uferndhe zuriickgingen, hielt er durch Wegschwimmen die Distanz auf-
recht und flog schlieBlich ab, um im nordlichen Teil der Alten Elbe, der -
infolge seiner flacheren Ufer noch teilweise iiberschwemmt war, wieder
niederzugehen.

Die Temperaturen der letzten Wochen lagen fiir die Jahreszeit {iberdurch-
icho%;&thch hoch (seit 20. 2. 67 keine Nachtfréste mehr, am 5. 3. 67 mittags
7

. Hans Hampe, 45 Dessau, AmalienstraBie 120

Alfred Hinsche, 45 Dessau, Paul-Kénig-Platz 17

Brandginse am Helmestausee bei Kelbra

Am neu entstandenen Helmestausee bei Kelbra konnten H.-G. Linnert,
W. Sauerbier und ich am 28. 5. 1967 bei idealen Witterungsbedingungen
(ca. 20 °C, windstill, herrlicher Sonnenschein) 2 Brandgénse, Tadorna ta-
dorna (L.), beobachten. Beide Exemplare befanden sich auf einer Schlamm-
bank des Sudufers zwischen ca. 25 Stockenten. Wir ndherten uns den
Enten bis auf etwa 50 m. Dabei konnfe bei einem Exemplar ein Schnabel-
hécker ausgemacht werden. Am 17. 6. 1967 war es H.-G. Linnert und mir
wiederum moglich, an der gleichen Stelle des Siidufers 2 Exemplare von
Tadorna, tadorna aus etwa 80 m Entfernung zu beobachten. An diesem Tag
verzichteten wir darauf, uns den Végeln noch weiter zu nidhern, um sie
nicht zum Auffliegen zu veranlassen.

Herbert Grimm, 4731 Seehausen/Kyffh Nordstraﬁe 17

Zum Neststandort der Stockente
Bei einer Exkursion am 7. 5. 1967 entdeckten wir auf ciner Pappel ein
Krihennest, auf dem ein brittender Vogel safl, der sich beim Verlassen des
Nestes als Stockente auswies. Um einen sicheren Brutnachweis zu erhalten,
erstiegen wir den Baum. Im Nest, das wie gewohnlich mit Daunen ausge-
polstert war, befand sich ein Entenei. Der Baum stand etwa 10 Meter vom
Ufer der Weillen Elster entfernt. Die Nesththe betrug ungefihr 10 Meter.
Hans-Joachim Gottschling, 4904 Profen, Markt 8
Gerhard Seltmann, 4904 Profen, Anger 4

Bruten der Spieflente bei Wittenberg

Am 12. April 1967 beabsichtigte ich, ein mir bekanntes Klebltzgelege in der
Nihe des Elbufers bei Stromkﬂometer 218 zu kontrollieren. Dabei gelang
es mir, den Brutnachweis flir die SpieBente bei Wittenberg zu erbringen.
Das Gelege, bestehend aus 12 Eiern, befand sich — nur 6 m von dem Kie-
bitznest entfernt — auf einem mit Gerste bestandenen Acker am Nord-
ufer der Elbe innerhalb der Uberschwemmungszone. Das Getreide hatbe
zu dieser Zeit eine Héhe von 12 cm.

Das Brutgeliinde besteht zum grofiten Teil aus feuchten Wiesen, die trock-
~neren Teile, etwa 10 Prozent, aus Ackerland. Das Nest befand sich auf
einer fein- bis grobk1e51gen trockenen, flachen Erhebung von 20X8m.
Ausdehnung inmitten des im allgememen feinerdigeren Ackers. Von die-
ser Stelle aus war den Voégeln eine gute Ubersicht {iber das umgebende Ge-
{inde moglich.

Das Weibchen, das erst bei einer Annidherung auf 4m das Gelege ver-
- lieB3, konnte an dem langen Hals und dem spitz zulaufenden Schwanz als

141



Spieflente bestimmt werden. Spater gesellte sich der fhegendan Ente das
.Méannchen hinzu.

Am 13, April 1967 sah ich das Weibchen bereits aus grofer Entfernung aus
einem mir nicht erkennbaren Grunde auffliegen. Diese Gelegenheit be-
nutzte ich zu einer nochmaligen Kontrolle, wobei ich in unmittelbarer
‘Néhe ein zweites Spiefentengelege entdeckte. Die Entfernung zwischen
beiden Nestern betrug nur 5 m.

Beide SpieBentengelege befanden sich in Bodenvertiefungen, die offen-
sichtlich von den Weibchen selbst geschaffenn worden waren. Als Nistmate-
rial enthielten sie feinere und grébere Reste von Grisern und Wiirzelchen
sowie Dunen. Der Durchmesser der Nestmulde betrug 28 cm, die Tiefe
13 em. Das zweite Gelege bestand aus 11 Eiern, Die Entfernung bis zur
nichsten Wasserstelle, in diesem Fall eine liberschwemmte Kiesbank des
Elbufers, betrug 48 m. Meine Beobachtungen wurden von Herrn Hans-
Joachim Schmldt Wittenberg, bestitigt.

Am 14. April muﬁte ich leider feststellen, daB die Gelege ‘verlassen waren.
Die Ursache hierfiir liegt wohl in dem regen Verkehr auf einem in 35m
von der Niststelle entfernten Weg. Auflerdem wird an dieser Stelle der
Elbe Camping und Wassersport betrieben.

Als Belegstiick wurde spéter eins der Gelege mitgenommen. Es befindet
sich mit dem gesamten Nistmaterial im Museum ,Julius Riemer“ in Wit~
tenberg. Rolf Zlebam:h 46 Wittenberg~-West, GriinstraBe 59

Anmerkung zu der verstehenden Meldun )

- Bereits im Frihjahr 1962 war mir und meiner Frau auf den ausgedehnten
Wiesen des Siidufers der Elbe bei Wittenberg in der Nshe des Ortsteils Kien-
berg von. Pratau, nicht weit vom sogenannten Durchstichhaus, das brutver-
diichtige Verhalten -eines Spielerpels bzw. eines Spielentenpaares aufgefallen.
Beim Durchgehen der Wiesen umflog uns in groferen und kleineren Kreisen
ausdauernd ein Erpel, ab und zu auf flache Wasserstellen niedergehend, uns
dabei aber stindig beobachténd. Bei einem anderen Besuch gesellte sich dem
Erpel das Weibcheh zu, und beide Vogel waren offenbar bemiiht, uns unter
Kontrolle zu halten. Nach Verlassen eines bestimmten Bezirks beruhlgte sich
das Paar und verschwand irgendwo im Wiesengelinde. Es scheint, daf die

" SpieBente im vorbezeichneten Gebiet schon lingere Zeit Brutvogel ist.  Hinsche

Eiderente und Brandgans bei Wittenberg

Am 30. 4. 1967 fiel uns auf dem noch stark tiberschwemmiten Altwasser am
Durchstich (Wiesen Sitdufer Elbe gegeniiber Wittenberg-Piesteritz) eine
ziemlich einfarbig braun erscheinende Ente auf, die sich durch ihre kenn-
zeichnende Kopfform als Eiderente — Somateria mollissima (L.) — aus-
wies. Es diirfte der Firbung nach ein Weibchen gewesen sein, da zur Be-
obachtungszeit die Jugendmauser bereits abgeschlossen sein mufite. Die
Ente hielt sich gesondert von den am gleichen Gewésser befindlichen
Schwimmenten (Knik-, Spiel- und Loffelenten). .
Etwas spiter bemerkten wir eine im Grase ruhende Brandgans — Tadorna
tadorna (L.) — die unter den in der Nihe sifzenden Loffelenten kaum auf-
fiel. Bei Betrachtung mit dem 44fachen Glase wurde das durch den pracht-
vollen roten Schnabel mit Schnabelhtcker ausgezeichnete Tler als Ménn-~
chen erkannt

Hans I-Iam,pe, 45 Dessau, Amalienstrafie 120

Alfred Hinsche, 45 Dessau, Paul-Konig-Platz 17

Ein Trupp Eiderenten bei Elsnigk, Kr. Kothen ‘
Am 5. November 1960 hatte O. Schénau auf dem Elsnigker Teich einen

Trupp von 16 Eiderenten festgestellt. Am Nachmittag dieses Tages sahen.
Schonau und der benachrichtigte A. Ernst ¥ am selben Ort 11 Eiderenten.
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Bei einem Besuch, den ich mit meiner Frau am 7. November machte, becb-
achteten wir mit dem bereits anwesenden O. Knopf 12 Exemplare. Es
waren dies drei bereits erkennbare Ménnchen und neun im Schlichtkleid.
Nach einiger Zeit flogen noch vier Eiderenten hinzu, darunter drei.in der
Umifdrbung begriffene Ménnchen, so dal es nunmehr 16 Exemplare waren.
Die Vogel imj Schlichtkleid waren dunkelbraun mit - auffillig helleren
Federsiumen (Gesamteindruck wesentlich dunkler als im Peterson das
Weibchen), Kopf und Hals etwas heller. Einige hatten etwas dunkleren
Kopf als die tibrigen. Mitl Ausnahme eines Vogels (s. u.) war allen ein hell-
brauner schmaler Augenstreif eigen, der sich vom Schnabel her durch das
Auge .bogig an den Kopfseiten hinzog. Scheitel dunkler, wodurch die
Kopfzeichnung — bei Ansicht von vorn und vorn seitlich — schnepfen-
artig erschien. Der Schnabel war mit dem Kopf gleichfarbig, bei guter
Sonnenbeleuchtung (Reflexe) grau. Drei der sechs erkennbaren Ménnchen
waren ganz dhnlich den im Schlichtkeid befindlichen zehn gezeichnet, doch
‘folgendermafien unterschieden: Bei einem begann die Brust liber der
Wasserlinie eben weil zu werden, zwel andere wiesen deutlich weil3
gefirbte Brust auf, was auch noch bei zwel weiteren der Fall war, die
aber' aullerdem noch weifie Flecken auf dem vorderen Riicken hatten, das
. eine Tier mehr als das andere. Das in der Umfirbung am weitesten fort-
geschrittene Zeigte folgende Firbung: Schnabel griinlichgelb, diese Fir-
bung bis zur Stirn hoch. Kopfoberseite griulich, Wangen schwirzlich, hinter
dem Auge ein wenig auffalliger ovaler Fleck, dieser am Auge hellbraun,
nach hinten dunkler werdend. Diesem Minnchen mangelte die schnepfen-
. artige Zeichnung des Kopfes. Die weiBen Flecken des Vorderriickens waren
mit dem bereits ringsherum vom Kopf bis zur Brust weiflen Hals ver-
‘bunden. Sie erschienen fast viereckig und dunkel eingefafif. Dieses Tier
hatte bereits die charakteristischen weilen Flecken an den Flanken. Die
Sukzession der Umfirbung bei diesen sechs Ménnchen liefl sich folgender-
maBen ablesen: Weiwerden 1. der Brust, 2. des Vorderriickens und 3. des
Halses und des Flankenflecks.

Das Verhalten: Die Vogel waren ungemein lebhaft. Sie flogen gelegentlich,
hielten sich im {ibrigen aber gern am Schilfrand auf, zu dem sie, sofern
‘sie durch Annfherung zum Fortschwimmen gezwungen worden waren, als-
bald wieder zuriickkehrten. Es war dies die windgeschiitzie Wasserseite.
Offensichtlich wurden besondere Stellen bevorzugi. Unmittelbar an der
Schiltkante libten die Eiderenten ein eigenartiges Treiben aus, das wir,
Gicht am Ufer stehend, gut beobachten konnten. Die Tiere waren durch das
lickige Schilf zeitweilig sogar gut zu sehen. Es waren sieben bis acht Tiere,
die sich gemeinschaftlich auf kleinstem Raum. (nur wenige Meter Ufer-
strecke) tummelten, und zwar dicht unter der Wasseroberfliche — -
méglicherweise bedingt durch die geringe Tiefe des Wassers — und so
ungestiim, daB das Wasser .stindig in quirlender Bewegung war und
ununterbrochen laut plitscherte. Dabei waren gut wahrnehmbare gaga-
Laute (Minnchen?), spiiter noch nasale o o (kurzes, offenes o) (Weibchen
nach. NIETHAMMER: korr korr) zu horen. Mehrfach wurde bei tauchen-
den Viégeln 20 s Tauchzeit gemessen. Es wurde auch gesehen, wie Nah-
rung hochgebracht und verschluckt wurde, wohl Schnecken.

Die den Beobachtungen vorausgehende Woche hatte Stiirme iiber der Nord-
see und vorherrschend N-Winde gebracht; man geht wohl nicht fehl, dafl
dieser Trupp dadurch verdriftet worden war.

Literatur: ] )
Niethammer, G. (1938): Handbuch der deutschen Vogelkunde, Bd. 2. Leipzig.
. Alfred Hinsche, 45 Dessau, Paul-Konig-Platz 17
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Samtenten im Elsnigker Telchgeblet (Kreis Kothen)

Am 30. Oktober 1966 konnte ich im Gebiet der Elsnigker Ten,he 28 Samt—
‘enten — Melanitta fusca (L.) — feststellen, eine fiir unser Gebiét unge-
wohnlich hohe Zahl. Beim Fliegen waren dle groBen weiBlen Fliigelfelder
besonders gut zu sehen. Teils durch Bejagung, teils durch andere Beun-
ruhigung ging die Zahl der Samtenten bis zum 16 November 1966 auf fiinf
Exemplare und bis zum 18. November 1966 gar auf zwei Exemplare zuriick,
Bereits am 18. November 1959 hatte ich im obengenannten Gebiet 51eben
Samten’uen beobachten kénnen.

Otto Schonau, 45 Dessau, Am Roten Stern 15

Der Herbstdurchzug der Limikolen an der Fuhne bei Plémnitz

Am Zusammenfluf von Ziethe und Fuhne, 7 km siidostlich von Bern-
burg, liegt eine grofle, z. T. mit Rohr bestandene Uberschwemmungs-
fliche, deren Schlammbinke besondere Anziehungspunkte fiir durch-
ziehende Limikolen darstellen. Das Gebiet steht seit 1964 unter Kon-
trolle. Die beobachteten Zahlen rastender Vdgel werdén nach Arten ge-
trennt in eine graphische Darstellung auf Millimeterpapier eingetragen,
um nach mehreren Jahren Beobachtungstiitigkeit ein reales Bild vom

Durchzugsverlauf zu erhalten. Die folgende dekadische Zusammenstel-
lung ist eine Zwischenauswertung. Es wurden die in den Jahren 1965,
1966 und 1967 (bis Anfang September) festgestellten Hochstzahlen der
einzelnen Dekaden eingetragen. Der Kiebitz bleibt in der Tabelle un- -
beriicksichtigt. Diese Art war stets regelmifBig, aber in stark. wech-
selnden Zahlen vertreten, maximal etwa 300 Exemplare am 10. 9. 1966.
Brachvigel wurden nicht rastend, wohl aber uberfhegend festgestellt,
z. B. 32 Exemplare am 15. 8. 1964

Juni Juli August - Sept. Okt.

1.2 3 1 2 3 1L 2 3 1. 2 3 1t 2 3
Sandregenpf.. . : 5 2 5 5
FluBregenpf. 1 3.7 3 4 1T 9 .4 .
Kiebitzregenpf. . : 1 1
Steinwilzer ‘ 1
Bekassine 1 1 -4 15 38 356 22 15 12 17 13 20 12
Waldwasserldufer 11 1 2 7°6 4 4 1 1
Bruchwasserl. 2 1 3 4-15 30 25 30 ‘15 20 5 3 2 1
Rotschenkel 3 3 2 1 1 1 _
Dunkl. Wasserl. ) . 1 2 5 12 13 5 3 4 1
Grinschenkel ) 1 11 4 4 2 6 6 2 5 2
Flufuferlsufer 2 3 4 6 113 4 2.
Zwergstrandl, 1 .2 1 1
Temminckstrandl. 1 2
Alpenstrandl, 1 1 1 1 3 9 6 15 11 25 17
‘Sichelstrandl. . 1 3 3 1
Kampflaufer 25 30 70 30 30 30 9 5 2 1

Dieter Koop, 435 Bernburg, Zepziger Strale 43
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Teichwasserliufer im Geﬂebogker Teichgebiet -

Der im Gerlebogker Teichgebiet liegende Cormigker Teich wurde bereiis
von HEIDECKE (APUS I 1) charakterisiert. Durch stindiges Senken des
Grundwasserspiegels in der wmahen Kaolingrube waren 1964 an grofien
Uferstrecken Schlammstreifen freigelegt. Alle fiinf bei uns regelmaBig
durchziehenden Wasserliufer wurden hier beobachtet. Am 5, Oktober 1964
sah ich am Cormigker Teich ein Exemplar einer weiteren, mir bis dahin
unbekannten Wasserlduferart. An Hand folgender Merkmale bestimmte ich
den Vogel als Teichwasserliufer im Ruhekleid: KorpergréBe etwa wie
weiblicher Kampfliufer, Allgemeinerscheinung am ehesten. an kleinen
Griinschenkel erinneéernd, Figur zierlich, hochbeinig, Firbung oberseits
graubraun, unterseits weil. Uberaugenstreif deutlich, nach vorn in weiBle
. Stirn {ibergehend. Schnabel schlank und gerade. Beinfarbe wurde nicht
notiert. ' :

Der Vogel stocherte in Gesellschaft zweier Alpenstrandliufer im Schlamm
umher und flog bei meinem N#herkommen leider stumm auf. Vermutlieh
das gleiche Exemplar konnte ich am 11. Oktober noclr einmal feststellen.

. Detlef Koop, 435 Bernburg, Zepziger StraBe 43

Sanderling und Stéinwéilzer am Schlammteich bei OIdislebén »

Am 29. August 1964 weilte ich von 15 bis 17 Uhr am Schlammbeich bei
Oldisleben. Neben einer Reihe anderer Limikolen, fiinf Dunklen Wasser-
ldufern, sechs Griinschenkeln, einem Waldwasserldufer, fiinf Bruchwasser-
- ldufern, einem Zwergstrandljufer, drei Bekassinen, finf FluBuferldufern
und fiinf Kampfliufern, hielt sich am Ufersaum ein Steinwilzer, Arenaria
interpres (L.), auf. Das Tier wurde bereits einige Tage vorher von Herrn
W. Buerke,” Heldrungen, und dem Schiiler K. Riech beobachtet. An den
folgenden Tagen (1. und 5. September) wurde er nicht mehr gesehen.
Am 19. September 1965 beobachteten Jiirgen Scholz, die Oberschiiler J. Sie-
ring, H.-G. Linnert, E. Hofmann, K. Riech und ich ebenfalls am Schlamm-
teich Oldisleben einen Sanderling, Calidris alba (Pall.), im Ruhekleid. Durch
das Asiola konnten wir aus einer Entfernung von etwa 30 bis 40 m folgende
.Merkmale erkennen: Oberseite blafigrau; Kopf und Unterseite fast weif.’
Im Fluge war ein weiBes Fliigelband zu erkennen. :

Klaus Karlstedt, 4732 Bad Frankenhausen, BahnhofstraBe 32

(Der Steinwélzer wﬁrde von W, Buérke schon am 21. August 1964 festge-
stellt und konnte von demselben Beobachter noch am 10, und 11. September
1964 am Schlammteich gesehen werden. X. L.)

Stelzenliiufer im Kreis Merseburg‘

Am 28, Mai 1966 konnte ich an der Elster-Flutrinne in der Nihe von Burg-

" liebenau einen Stelzenldufer, Himantopus himantopus (1..), beobachten. Der
Vogel stand zusammen mit einigen Kiebitzen im flachen Wasser. Folgende
Merkmale wurden erkannt: Langer, diinner Schnabel, Oberseite dunkel-
braun, Kopf und Hals verwaschen dunkelbraun; Unterseite weif. Beim
Naherkommen flog er zusammen mit den Kiebitzen ab. Im Flug waren die
.dunklen Fliigelunterseiten und die weit {iber den Schwanz hinausragenden
Beine bemerkenswert. Der Vogel trennte sich von den Kiebitzen und flog
in slidlicher Richtung weiter. . .

) ) Helmut Kant, 401 Halle (S.), GeiststraBe 29
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Mauersegier-Durchzug bei Dessau im August 1966

Im Dessauer Gebiet pflegt die Anzahl der Segler in der letzten Dekade Juli
erheblich abzusinken, um die Monatswende Juli/August sich weiter zu re-
duzieren und in den ersten Augusttagen zu versiegen. Dabei mufl offen
Lleiben, inwieweit es sich Ende Juli noch’ um Brutvigel der Stadt Dessau
oder um Durchziigler handelt.

Es selen hier aus 1966 einige Augustdaten mitgeteilt, zumal es sich um
Beobachtungen ausgesprochen gerichteten Zuges handelf.

5. August 1966 liber Dessau-Alten von NE nach SW ziehend:

11.00 Uhr 33 15.00 Uhr 17 und etwa 80
11.30 Uhr 8 15.45 Uhr 11 und 73
14.00 Uhr 28 16.00 Uhr 4
1410 Uhr 14

7. August 1966 iiber Dessau-Kochstedt von NE nach SW:
12.30 Uhr 11 17.30 Uhr 1 .

22. August 1966
16.00 Uhr 1

Paul Hausmke», 4504 Dessau-Kochstedt Dr.-Kurt-Fischer-Strafle 53

Becbachtungen der Blauracke bei Steckby und Edderitz

In der Funderheide, nérdlich Steckby, Kreis Zerbst, stellte M. Dornbusch
am 28. Mai 1964 (11.45 bis 11.50 Uhr) auf einer trockenen Erle am Funder-
graben eine Blauracke, Coracias garrulus L., fest. Die trockenen Kiefern-
wilder des Gebietes sind durchaus fiir eine Blaurackenbesiedlung geeignet.:
Doch wurden Brutvorkommen bei Steckby bisher nicht bekannt, obgleich -
Jahrzehnte auch entsprechende Nistkisten in der Umgebung hingen.
D. Heidecke beobachtete am 7. Juli 1964, gegen 19.30 Uhr, ein Exemplar in
der Edderitz-Pfaffendorfer Feldmark, Kreis Kothen. Der Vogel safl auf
einer Lichtleitung am Rande eines Getreidefeldes, auf dem Getreidehocken
. aufgestellt waren. Vermutlich fing er von dieser Warte aus Insekfen. Nach-
dem der Beobachter sich der Blauracke bis auf 6 m gen#hert hatte, flog sie
auf und lieB sich in einer Entfernung von 150 m wieder auf dem Leitungs-
draht nieder. Mehrere Kontrollen an den folgenden Tagen, auch von R.
Rochlitzer, blieben erfolglos. (Vgl. Apus 1, 94—986.) )

Max Dornbusch, 3401 Steckby, Vogelschutzstation l
Dietrich Heidecke, 437 K6then, Edderitzer StraBie 15

Ohrenlerchen im Kreis Artern ‘

Am 30. Dezember 1964 weilte ich gegen 9 -Uhr auf dem Schlachtberg bei
Bad Frankenhausen. Bei einer Schneedecke von etwa 8 cm und starkem
Wind aus West konnte ich auf einem Stiick Odland neun Ohrenlerchen,
Eremophila alpestris (L.), beobachten. Die Tiere waren mit der Nahrungs-
suche an Artemisia beschiftigt. Am Abend des gleichen Tages setzte Tau-
wetter ein, so daB der Schnee am folgenden Tage vollkommen verschwunden
war. Jiirgen Karlstedt und ich suchten am 31. Dezember 1964 die gleiche
Stelle noch einmal auf, konnten aber die Ohrenlerchen nicht mehr an-
treffen.

Am 16. Januar 1966 fand der Oberschiiler Joachim Siering bei Ichsﬁedt ein
fitigellahmes Minnchen der Ohrenlerche. Das Tier wurde einige Tage von
H. Grimm in einer Voliere untergebracht und ging am 19. Januar 1966 ein.
Das Préiparat befindet sich als Belegexemplar im Heimatmuseum Bad
Frankenhausen
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Rotkopfwiirger bei Bad Frankenhausen/Kyffh.

In einem Auengebiet bei Bad Frankenhausen konnte erstmalig der Rot-
kopfwiirger, Lanius senator L., festgestellt werden. Der Verfasser beob-
achtete bei seinen Kontrollgéingen am 5. Juli 1967 ein Exemplar, welches
auf einem Lirchenwipfel schwanzwippend laut seine Warnlaute horen lief3.
Der Vogel wurde an diesem Tage 60 Minuten beobachtet. Am 6. Juli konnte
ich vormittags ebenfalls ein Exemplar dieser Art ausmachen. Es saff in
Begleitung eines Neuntdters auf derselben Lirche wie am Vortage. Am
Abend desselben Tages konnte die Richtigkeit dieser Bestimmung von
Herrn K. Hirschfeld, Bad Frankenhausen, bestétigt werden. Am 8. Juli
beobachteten K. Hirschfeld, H. Grimm und H.-G. Linnert erneut ein
Exemplar. Eine weitere Beobachtung liegt vom 18. Juli vor, als K. Hirsch-
feld und H. Grimm <inen fliegenden Rotkopfwiirger im Gebiet antrafen. Da
der Wiirger — sicherlich immer dasselbe Exemplar — ein eigenartiges Ver-~
halten an den Tag legte und sich nur in einem begrenzten Gebiet aufhielt,
ist es moglich, daB dieser Vogel dort gebriitet hat. Ein Brutnachweis liegt
aber nicht vor. .

Wolfgang Sauerbier, 4732 Bad Frankenhausen, Krime 9

Ringdrosseln im Kreis Zeitz

Am 30. April 1967 beobachteten wir gegen Mittag in einem kleinen Aue-
wildchen unweit der WeiBen Elster bei Profen (Kreis Zeitz) zwei Minnchen
der Ringdrossel, Turdus torquatus L. Beide Vbgel hatten einfarbig
-~ schwarzes Gefieder, und das weile halbmondférmige Brustschild war un-
verkennbar. Als wir uns bis auf ungefihr 30 m genshert hatten, lieSen sie
Tack-tack-Rufe héren und. flogen in eine etwa 100 m entfernte Gebiisch~
gruppe. In dem gleichen Gebiisch hielten sich noch Sing- und Wacholder-
drosseln auf. Nach abermaligem Auffliegen kehrten die Ringdrosseln
wieder an ihren urspriinglichen Aufenthaltsort zuriick. Am folgenden Tag
waren beide Vogel nicht mehr festzustellen:

Am 6. Mai 1967 konnte dann erneut ein Mannchen beobachtet werden.

Hans-Joachim Gottschling, 4904 Profen, Kreis Zeitz, Markt 8
Wolfgang Seltmann, 4904 Profen, Kreis Zeitz, Anger 4

Bartmeise im Teichgebiet bei Mennewitz

' Bei einer Kontrolle meiner am 4. August 1967 in den Rohrbestinden unweit
des ornithologischen Stiitzpunktes Mennewitz bei Aken/Elbe aufgestellten
Netze lieB mich der mir unbekannte Ruf eines Vogels aufhorchen. In
Wellenforrmgem Flug kam aus stidéstlicher Richtung quer {iber den Korn-
teich ein Kleinvogel. In kurzen Abstinden horte ich Rufe, etwa wie ,,schmg
sching® (Peterson: ,ping ping®). Schon aus groﬁererEntfernung fielen mir
der lange Schwanz, der dem Vogel ein schwanzmeisenihnliches Aussehen
gab, sowie der schwerfalhg anmutende Flug auf. Beim Nsherkommien des
. Vogels konnte ich mit dem Glas die rétlichbraune Geflederfirbung der
Oberseite sehen. Die Unterseite schien etwas gréulich zu sein. Den das
Minnchen auszeichnenden Bartstreifen konnte ich nicht erkennen so daB
es sich moglicherweise um ein Weibchen handelte.

Die Bartmeise schwenkfe vor mir in westliche Richtung um und fiel in
einem ‘grifleren Rohrbestand ein. Obwohl ich lange versuchte, den Vogel
noch einmal zu entdecken und ihn evil in den aufgestellten Netzen zu
. fangen, blieb die Nachsuche ergebnislos.

Horst Graff, 4502 Dessau-Alten, Fasanenweg 31
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Erste erfolgreiche Beutelmeisenbrut im Kreis Merseburg

Ankniipfend an die kleinen Mitteilungen von MEISSNER und SADLIK im
Heft 2 des ,,Apus® mochte ich von einer erfolgreichen Beutelmeisenbrut
berichten. Als ich am 3. Dezember 1966 im Gebiet norddstlich von Wallen-
dorf eine Exkursion durchfiihrte, fiel mir ein fertiges Beutelmeisennest auf.
Das Nest befand sich an einer Weide in einer Héhe von etwa 3 m. Es hing
iiber einem Bach. Das Gebiet ist mit alten Korbweidenbestiinden bewachsen
und durchweg sumpfig. Der Einschlupf des Nestes zeigte nach SW. Bei der
Untersuchung des abgenommenen Nestes stellte ich kleine Schuppen fest.
A. Ryssel, Merseburg, stimmte ebenfalls mit meiner Meinung {iberein, daf
die Schuppen auf eine erfolgreiche Brut schlieen lassen.

Eine Woche spéter untersuchte ich das Gebiet nochmals etwas genauer und
konnte etwa 500 m vom ersten Nest entfernt ein zweites Nest ausfindig
machen. Dieses Nest befand sich im Henkelkorbstadium. Es ist moglich, daf
es ebenfalls von dem Ménnchen des ersten Nestes erbaut wurde. Auch
dieses Nest hing liber einem kleinen Bach. Es zeigte mit den offenen Seiten -
nach NW bzw. SE. Die Hohe betrug auch hier etwa 3 m. Das Material
beider Nester bestand aus Samenhaaren von Weiden und Pappeln und aus
dem Haarfilz des Rohrkolbens. In der Nestmulde befand sich auch etwas
Schafwolle. Beide Nester befinden sich in meiner Sammlung.

Franz Plaschka, 4201 Wallendorf, Am Sportplatz 7

Zur Brutdichte des Griinfinken im Hydrierwerk Zeitz

Das Hydrierwerk Zeitz besitzt auf seinem Gelinde sehr viel Griin: Baum-
reihen an den Siraflen, kleinere Parkanlagen, wildwachsende Biische usw.
Es briiten daher viele freibriitende Vogelarten innerhalb des Werkgeldndes,
manche in groBer Zahl. In einer kleinen Parkanlage in der Nihe des Ver-
waltungsgebdudes konnte ich zum Beispiel Anfang Mai 1967 beim Griin-
finken eine erstaunliche Brutdichte feststellen, bei der man schon fast von
einem Koloniebriiten sprechen kann. Am Rande dieser Parkanlage stehen
eine Reihe Rotdornbidume, die von den Griinfinken als Neststandorte be-
vorzugt werden. Auf einer Strecke von 60 Metern fand ich sechs besetzte
Nester. Die Entfernung zwischen den einzelnen Nestern betrug 10,40 m,
26,40 m, 7,20m, 3,20m und 12,80 m. Die kiirzeste Entfernung zwischen
- Zwei Nestern, auf denen ich auch gleichzeitig sitzende Weibchen antraf,
betrug also nur 3,20 m. Finf Nester befanden sich in etwa zweieinhalb bis
drei Meter Hoéhe, ein Nest in einem Zierstrauch in etwa 1,40 m Héhe. Ge~
nauve Angaben {iber die Daten der Eiablage und des Schliipfens kann ich
nicht machen, da ich die Nester bis.auf das niedrigstehende nicht einsehen
konnte. Alle sechs Nester waren aber zur gleichen Zeit besetzt, enthielten
also Eier oder Jungviégel. s -

Gerhard Lenzer, 4908. .Trﬁglitz/Kreis Zeitz, E.-Thalmann-Str. 37

' Weitere Baumnester de\s‘Haussperlings im Hydrierwerk Zeitz

Zu wiederholten Malen hatte ich im Hydrierwerk Zeitz freistehende Nester
des Haussperlings gefunden, worliber ich bereits berichtet habe (Falke 13,
102, 1966; Apus 1, 56, 1966). Auch im Jahre 1967 konnte ich hier eine solche
bemerkenswerte Nestbauweise dieser Vogelart beobachten. Am 24, April
1967 entdeckte ich in einer Pappel (etwa 3 m von einem hohen Gebidude
- entfernt) ein Kugelnest des Haussperlings, das sich in etwa sieben Meter
Hohe in den verhidltnism#Big schwachen Zweigen fast senkrecht stehender
Seitendste befand. Am 27. Mai, am Vortag hatte ein kriftiger Sturm ge-
herrscht, fand eine Kollegin das Nest am Boden liegend. Es schien unver-
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sehrt und enthielt fast fligge Jungvogel. Es wurde auf einen Busch gelegt
und war am 29. Mai leer. Die Jungen waren also wahrscheinlich ausge-
flogen. Nach I4tigiger Abwesenheit entdeckte ich, nur etwa fiinf Meter vom
vorigen Neststandort entfernt, in einem anderen Baum dieser Pappelreihe
ein neues kugelfdrmiges Nest. Auch dieses befand sich in etwa sieben
Meter Hohe in den diinnen Zweigen eines Seitenastes. Am 16. Juni am
Boden gefundene Eischalen lassen ein Schliipfen der Jungsperlinge, in
diesem neuen Nest vermuten:® : :

Gerhard Lenzer, 4908 Troglitz, Kreis Zeitz, Ernst-Thilmann-StraBe 37

Die Nestkartenaktion des Bezirkes Halle (3) -
.- Berichtsjahr 1966 B
. Von Arnd Stiefel

Wie erwartet, war die Zahl der flir 1966 eingesandten Karten etwas niedriger
als im Vorjahr. Es ist jedoch zu hoffen, daB sich nach dem Abflauen der ersten
Begeisterung jetzt ein gewisser Mitarbeiterstamm herausgebildet hat, der all-
jdhrlich kontinuierlich arbeitet, so dafl die Anzahl der Karten in den nichsten
Jahren etwa gleich bleiben diirfte. Wir bedauern jedoch sehr, da8 nach anféng-
lich guter Beteiligung jetzi einige Fachgruppen villig ausfielen. Die nichsten
Jahre werden moglicherweise zeigen, daf3 dieser Ausfall nur voriibergehend
und situationsbedingt war. Die Aktion soll einen représentativen Querschnitt
durch den gesamten Bezirk ergeben. Deshalb sind alle Fachgruppen und
 Einzelbeobachter zur Mitarbeit aufgerufen. Jede Angabe ist wichtig, wobei von
den seltener briitenden Arten auch schon Karten mit wenigen Einfragungen
wertvoll sind. Auch wer seinen Urlaub irgendwo im Bezirk Halle verbringt
und die Gelegenheit hat, Nester zu kontrollieren, wiirde uns sehr unterstlitzen,
wenn er davon Nestkarten austiillte. : : -

Im Jahre 1966 wurden von 71 Mitarbeitern 1275 Nestkarten von 103 Arten aus-
gefiilit. Die Gesamtzahl fir die ersten drei Jahre betrégt damit 4766 Karten
von 125 Arten. Der Anteil der einzelnen Fachgruppen geht aus der folgenden
Zusammenstellung hervor. Fiir 1966 wurde in Klammern die Anzahl der betei-
ligten Mitarbeiter hinzugefiigt. ’ .

1964 1965 1866 1964 1965 1966
Aschersleben 147 157 — Mansfeld 13 — 1 @
‘Bernburg 31 14— Merseburg und
Bitterfeld 12— 11 @ Miicheln - © 170 183 163 (14)
Dessau - -_— 3 - Naumburg | 9. — 3 3
Eisleben 1 4  — Quedlinburg 5 —  —
Frankenhausen - Querfurt | — 1 —
‘und Artern 14 47 68 " (5) RofBlau e 43 13 @
Freyburg 18 — — Saalkreis — —_ —
Halle 508 1100 687 (16) Wittenberg 33 9 . —
Kothen WeiBenfels 1 40 34 @ .
und Aken 205 563 202 (11) Zeitz 78 67 63 (10)

Wie in jedem Jahr sollen auch die aktivsten Mitarbeiter genannt werden, von
denen mehr als 50 Karten vorliegen: Gnielka (Halle) 356, K&hler. (Halle) 51,
Liedel (Halle) 61, Ryssel (Merseburg) 59, Schmiedel, Tischler, Hoebel (Halle) 96.
Unser Dank gilt aber- auch allen anderen, nicht genannten Mitarbeitern, die
. weniger Karten einsandten. Die Anzahl der Karten fiir die einzelnen Arfen -
ist wieder aus der Liste ersichtlich. -
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- Artenliste der -eingesandten Nestkarten

Feldlerche -
150

1966 ges. - 1966 ges.
Haubentaucher- 13 42 Rauchschwalbe 12 51
Rothalstaucher 1 7 Mehlschwalbe 2 35
Schwarzhalstaucher 1 3 Uferschwalbe 5 i3
Zwergtaucher T 19 Pirol 1 18"
Fischreiher — 23 Nebelkrihe 1 5
Zwergrohrdommel - T 13 Rabenkrihe 21 50
Grofie Rohrdommel 1 4. Dohle — 5
WeilBlstorch 4 9 Elster 15 30
Stockente | 36 7 FEichelhdher 1 2
Krickente — 2 Kohlmeise 37 125
Knikente 4 5 - Blaumeise 22 123
Schnatterente 1- 1 Tannenmeise 2 3
Spieflente — 1 Sumpfmeise 1 2
Loffelente — 1 Beutelmeise 6 10
" Tafelente 8 12 Schwanzmeise 2 27
Schrejadler — 1 Kleiber 2 .. 14
Miusebussard 15 67 Waldbaumliufer - 8§
Sperber ) 1 2 Gartenbaumléiufer 2 5
Habhicht 4 15 Zaunko6nig 6 21
Roter Milan 9 24 ‘Wacholderdrossel A 4 38
Schwarzer Milan 4 17 Singdrossel 42 172
Wespenbussard — 1 Amsel 186 520
Rohrweihe - 21 73 Steinschmiitzer 6 31
Wiesenweihe 1 2 Braunkehlchen — 8
Baumfalke —_ 1 Gartenrotschwanz 30 107
- Turmfalke 17 47 Hausrotschwanz 23 71
Rebhuhn 19 Nachtigall 5 2
Wachtel — 1 Rotkehlchen — 6
Fasan 2 14 Schlagschwirl — 1
Wasserralle 2 5 Drosselrohrsénger 14 50
Wachtelkénig - 1 Teichrohrsanger 10 42
Teichhuhn ~ 20 66 Sumpfrohrsénger —_— 28
Blaghuhn D, 59 151 Schilfrohrsinger i 6
Kiebitz . 53 1 214 Gelbspdtter 27 . 18
FluBregenpfeifer 5 22 Monchsgrasmiicke 17 56
Bekassine 1 1 Sperbergrasmiicke. .2 8
Grofier Brachvogel 1 [ Gartengrasmiicke 6 30
Sturmmbwe - 10 21 Dorngrasmiicke 11 51
Lachmbéwe 4 25 Klappergrasmiicke 19 78
Ringeltaube 34 145 ~ Weidenlaubsiinger 17 52
Turteltaube — 5. Fitislaubsinger 4 14
Tirkentaube 31 100 Waldlaubsinger 1. 3
Kuckuck - 3 8 Grauschnéipper 8 31
Schleiereule 1 1 Trauerschnipper 19 95
Steinkauz 1 1 Heckenbraunelle 5 20
Waldkauz 2 14 Brachpieper — 2
Waldohreule 18, 38 Baumpieper 5 26
Ziegenmelker — 1 Wiesenpieper — 5
Mauersegler 4 8 Bachstelze 8 49
Wiedehopt i 6 Schafstelze 4 45
Griinspecht ‘1 4 Gebirgsstelze - 4
Buntspecht 4] 25 - Raubwiirger 3 3
Kleinspecht 1 3 Neuntéter 15 75
Mittelspecht e 3 Star 27 95
Schwarzspecht — 1 Kernbeifer 7 28
Wendehals 4 9 Griinfink 40 186
Haubenlerche 2. 19 - Stieglitz 8 46
3 45 Hinfling 20 140
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1966 ges. o 1966 ges.

%

Girlitz 17 40 v Ortolan 1 6
Gimpel v 1 6 Rohrammer 15 81
Buchfink - 38 146 Haussperling 2 39
Goldammer 9 58 Feldsperling 36 147
Gravammer —_ 4

Bei einer Anzahl von Arten sind bereits so viele Karten vorhanden, daff man
durch eine Bearbeitung allgemein giiltige Ergebnisse erhalien konnte. Doch je
groBer die Menge des ausgewertéten Materials ist, um so grifier wird die
Sicherheit. Die Hochstzahl der einzusendenden Karten ist also nach oben hin
fast unbegrenzt. An dieser Stelle sind vielleicht einige Angaben aus GrofS-
britannien interessant: Dort werden seit 1939 Nestkarten ausgegeben. Im Jahre
1965 beteiligten sich etwa 400 Mitarbeiter, die insgesamt 18 382 Karten ein-
sandten. Es handelt sich hierbei um das erfolgreichste Jahr seit 1939." Die
Gesamtzahl der vorhandenen Karten betriigt fast 200 000. Bei einigen Arten
ist bereits die 10 000 tiberschritten. Natiirlich ist sowohl die Fliche GrofSbritan-
niens als auch die Zahl der Mitarbeiter wesentlich gréfier. Die Angaben sollen
1edﬁ1glich als Information dienen und nicht als MaBstab der von uns erwarteten
Zahlen. C ' .

Zum SchluB seien noch einige Hinweise angefiigt, fiir deren vBeachtung wir
bereits im voraus danken mdchten.

1. In der ersten Zeile der Nestkarte wird als Fundort die néichstgelegene Ort-
schaft eingetragen und dahinter in Klammern der Kreis (auf vielen Karten ist
nur die Kreisstadt angegeben). Diese Ortsangabe ist fiir eventuelle Riickfragen
und auch fiir bestimmtie Gesichtspunkte bei-der Auswertung wichtig. Erwiinscht
ist ferner eine genaue lokale Einordnung (z. B. Angabe von' Flurnamen, wie
»Schwarzer Teich® o. 3. oder von StraBen und Hausnummern). Falls der Platz
ausreicht, sollte das in der Spalte ,Fundort“ erfolgen. Bei Platzmangel kann
‘es auch unter ,Standort® oder auf der Riickseite der Karte geschehen.

2. Bei Vogelnestern, die vom Kuckuck belegt sind, werden grundsitzlich zwei
Karten ausgefiillt (1 Ex. fiir den Wirtsvogel, 1 Ex. fiir den Kuckuck).

3. Artbearbeiter, die naturgemiB viele Nester einer oder weniger Arten fin-
den, bitten wir, die Karten nicht zuriickzuhalten, wie das in einigen Fillen
geschehen ist (z. B. Rohrsinger, Wiedehopf, Sperbergrasmiicke u. a.). Die Art-
bearbeiter wollen ja zu gegebener Zeit auch die iibrigen vorhandenen Karten
der Art zur Auswertung benutzen. Es ist daher nur recht und billig, daBl auch
sie die Anzahl der Karten mehren helfen. Falls eine Auswertung der Karien
durch den Einsender selbst geplant ist, bitten wir, den eingesandten Karten
eine kurze Notiz beizulegen, damit der BFA dariiber informiert ist:und die
Karten nicht an etwaige andere Bearbeiter ausgeliechen werden. Vom BFA
wurde beschlossen, daB Karten bei iiberregionalen und zentralen Themen-
stellungen (Handbuch, Monographie u. 8.) grundsétzlich ausgeliehen werden
konnen. In allen Fallen bleibt die Méglichkeit einer innerbezirklichen, detail-
lierteren Auswertung bestehen. : )

4. Wir bitten nochmals um plinktliche Einsendung bis spitestens 30. 11. eines
jeden Jahres an den Deutschen Kulturbund, Bezirkssekretariat, Abt. Natur
und Heimat, 401 Halle (Saale), GeiststraBe 32. ,

Arnd Stiefel, 4022 ‘Halle/S., Habichtsfang 12
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Bibliographie der agrifaunistischen Literatur
iiber den Bezirk Halle (I) '

Zusammengestellt von Klaus Liedel

Als wichtige Vorarbeit fiir eine kiinftige Avifauna des Bezirkes Halle erscheint

es sinnvoll, die in verschiedenen Zeitschriften verstreut und zum Teil versteckt

erscheinenden Beitriige, die unseren Bezirk betreffen, zu sammeln. Damit soll

die Arbeit der Art- und Gebietsbearbeiter wesentlich erleichtert werden. In

Zukunft soll in regelm&Bigen Abstinden eine Zusammenstellung der seit 1965

erschienenen und in Frage kommenden Beitrige im »Apus® vertffentlicht wer-

den. Aufgenommen werden alle Arbeiten faunistischen, Skologischen, brut- -
biologischen und ornithohistorischen Inhalts, die das Gebiet des Bezirkes Halle

betreffen. Es spielt dabei keine Rolle, von welcher Arbeitsgemeinschaft das

jeweilige Gebiet bearbeitet wird. In Ausnahmefilien werden auch Arbeiten

tber benachbarte Gebiete mit aufgenommen. Arbeiten mit ethologischem Inf-

halt werden im allgemeinen nicht berlicksichtigt, es sei denn, sie .enthielten

Material, das unserer Fragestellung entspricht. Arbeiten tiber andere Gebiete,

in denen unser Bezirk erwihnt wird, z. B. durch Zitieren von Originalarbeiten,

werden nur in Ausnahmefsllen herangezogen. Fiir die Zusammenstellung wer~

den alle einschligigen Fachzeitschriften des deutschsprachigen -Raumes sowie

— soweit demn Bearbeiter zuginglich — auch des Auslandes (betr. vor allem '
Ringfunde) beriicksichtigt. Nicht aufgenommen werden Artikel aus Tages~

zeitungen, Jagdzeitschriften usw.; Artikel aus Heimatzeitschriften werden nur
dann aufgenommen, wenn sie wissenschaftlichen Anspriichen gentigen.”

" Es ist klar, dafB} eine solche Zusammenstellung immer Liicken enthalten wird.
Der Bearbeiter ist deshalb fiir Hinweise auf versteckt erschienehe oder iiber-
- sehene Beitrige dankbar. :

" Anschrift: Klaus Liedel, 402 Halle (Saale), Kleiststrafe 1.
Verwendete Abkiirzungen fiir hiufig vorkommende Zeitschriften:

¥ =Der Falke; BzV = Beitriige zur Vogelkunde; A = Apus.
Abs, M. (1964): Ringfunde der Haubenlerche (Galerida cristata). Auspicium 2,
—88. .

Becker, P., und M. Sumper (1965): Ringfunde der Wasserralle (Rallus aqua~
~ticus). Auspicium 2, 172--178.
Beer, W.-D. (1965/66): Uber den Biotopwechsel der Schafstelze (Motacilla flava).
BzV 11, 202--210.
Beiche, S. (1966): Alfred Ernst zum Gedenken. A 1, 62.
Berg, 2W. (1966): Zum Vorkommen von Méwen an den Mansfelder .Seen. A 1,
.24

Berndt, K.-P. (1966): Zur Stelzenliuferinvasion 1965, J. Orn. 107, 230—232.

Bernt-Bértl, J., MeiBner, S., Ryssel, A. und W. Witte (1966): Bericht der Berg-
hinflings-Beringungs-Aktion 1963/64 vom Reusenfangplatz auf der Leuna-
halde, Kreis Merseburg. Merseburger Land, Heft 2, 83—88; Heft 3,
103—117. - ) )

Boéhm, W., und O. Strohkorb (1964/65): Eine natiirliche Bastardierung zwischen
Hausrotschwanz-Weibchen und Gartenrotschwanz-Mannchen, BzV 10,
235-—236.

Bohme, F. (1965/66): Die Beutelmeisé, Remiz pendulinus (L.), in der Elb-
niederung bei Wittenberg Lutherstadt. BzV 11, 302—312.

Bub, H. (1965): Zur Berghénflings-Forschung in Mitteleuropa: Erste Ringfunde
auch in Bayern. Anz. Orn. Ges. Bayern %, 489—491,

Buchda, G. (1965): Vermischtes, vorwiegend Ornithologisches, aus den Korre- -

i spondenzbénden I—IV (1818—1849) der Naturforschenden Gesellschaft des
Osterlandes zu Altenburg. Abh. u. Ber. Naturk. Mus. Mauritianum 4,

157172, .
- Cleven, B., und W. Topfer (1966): Die Brutdichte im PeiBnitz-Auwald (Halle).
A 1, 48—52., . : : o
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Creutz, G. (1965): Das Brutvorkommen der Lachméwe, Larus ridibundus, in
der DDR. F 12, 256--263, 310—315.

~— (1965): The summer recoveries of one and two years old Blackheaded Gulls i

of Oberlausitz (Germany). The Ring No 42, 97—102..
Dathe, H. (1966): Friedrich Bohme 65 Jahre. F 13, 201. .
Dien, J., und W. Lippert (1965): Die Ergebnisse der Elbe-Wasservogelzihlungen
vom 17. Januar 1965. F 12, 404—406. :
DieBner, F. (1965): Brandenten hei Kéthen. F 12, 175,
— (1966): Schnee-Eule im Kreis Kéthen. F 13, 426.
— (1966): Die Lachmdwenkolonie Césitz im Kreis Kéthen. A 1, 1724,
Dorsch, H. (1966): Beringungsbericht 1964. Avifaunist. Mitt. aus dem Bez.
Leipzig. Heft 1, 32—43 (betr. Kleiber und Kohlmeise).
Gerber, R. (1965/66): Zum Brutvorkommen der Gartenammer, Emberiza hor-
tulana, im Bezirk Leipzig. BzV 11, 121—131. )
- Gnielka, R. (1965): Planbeobachtungen in Halle. F 12,. 352—353.

— (1965): Die Végel der Rabeninsel bei Halle (Saale). Hercynia N.F. 2,

221254, .
— (1966): Die Vigel des Tagebaurestloches Halle-Bruckdorf. A 1, 65—74. .
Gottschling, R., und W. Seltmann (1966): Eine Saatkrihenkolonie in der Elster-
aue bei Profen. A 1, 54—55. .
Graff, H. (1966): Zur Birkenzeisig-Invasion 1965/66. A 1, 91—92. ’
—  (1966): Blauracken—Beobachtung 1966 in der Mosigkauer Heide. A 1, 96.
— (1866): Nachweise der nordischen Form des Buntspechtes bei Dessau.

' A1, 98 , :

GroBler, K. (1965/66): Tagebuchnotizen aus den Jahren 1958-—1961. BzV 11,

247252, :

‘Grote, W. (1965): Die Sperbergrasmiicke bei Schkeuditz. F 12, 340-—341.

Grun, P., und F. Reisig (1965): Wasseramsel-Beobachtungen im Harz. Thiir.
Orn. Rundbrief Nr. 8, 5. ) .

Haenschke, W. (1966): Beobachtung einer Blauracke bei Most (Kreis Bitterfeld).
Al, 96

Haensel, :T (i964/65): Zur Ernihrungshiologie des Schwarzstirnwiirgers (Lanius

minor Gm.) nach Gewdlluntersuchungen im ndrdlichen Harzvorland.
BzV 10, 199210, , - : ,
Haensel, J., und H. J. Walther (1965/66): Beitrag zur Ernihrung der Eulen im
Nordharz-Vorland unter besonderer Beriicksichtigung der Insektennah-
rung. BzV 11, 345--358. .
Hampe, H. (1966): Kiefernkreuzschnébel bei Dessau. A 1, 55.
Heidecke, D. (1966): Laridenvorkommen im Gerlebogker Teichgebiet. A 1,
: ——38.
Hellmuth, J. (1965): Ein Austernfischer auf der Elbe. F 12, 430.
Hilprecht, A. (1965): Ringfunde des Bergfinken (Fringilla montifringilla). Auspi-
cium 2, 91--118. B . .
' Hinsche, A: (1965): Entwicklung und Zielsetzung der ornithologischen Arbeit im
. Bezirk Halle. F 12, 100—-101.
- (1965): Hallenser Bezirksornithologentagung 1965. F 12, 279-—280.
— (1966): Uberwinternde Seeadler — Haliaeetus albicilla (L.) — im Mittel-
elbegebiet. A 1, 2—14., C :
— (1966): Die Besiedlung der Stadt Dessau durch- die Tiirkentaube. A 1,
85--88.
— . (1966): Rotkehlpieper bei Bosewig. A 1, 96—97, .
Hummitzsch, E. (1965/66): Ein Beutelmeisenvorkommen im Kreise Delitzsch,
BzV 11, 117. '
Jacoby, H. (1966): Ringfunde der Tannenmeise (Parus ater). Auspicium 2,
226—230 .
Jaworowski, L. (1966): Seidenreiher bei Halle (Saale). A 1, 92.
Kant, H. (1966): Stelzenldufer am SiiBen See. F 13, 245.
— (1966): Teichwasserléufer am Siilen See. F 13, 355.
Keil, H. (1966): Blauracke bei Aken (Elbe). A I, 95.
Kolbe, E. (1966): Kiefernkreuzschnabel — Loxia pytyopsittacus Borkh. — bei
RoBlau. A 1, 55. .
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Kolbe, H (1966) Uber das Vorkommen der Weidenmeise (Parus montanus
Conrad) im Siidfliming und im Mittelelbegebiet. A 1, 45—47.
— (1966): Brutansiedlung der Lachmowe — Larus mdlbundus L. — in der
Feldflur Osternienburg, (Kreis Kothen/Anh.). A 1, 53.
— (1966): Phinologische und brutbiologische Daten der Gebirgsstelzen-Popu-
lation der siidlichen Flimingabflachung. A 1, 80—82.
— (1966): Die Besiedlung der Stadt und des Kreises Rofflau durch die
Tiirkentaube. A 1, 82—85.
-— {1966): Die ornlthologlsche Station Mennew1tz F 13, 29.
Kolbe, M. (1965): Zwergstrandljufer flog 1100 km in sechs Tagen. F 12, 142,
— (1965): Ringelgans und Rotkehlpieper auf dem Frithjahrsdurchzug im
Mittelelbegebiet. F 12, 211.
Konradt, H.~U. (1966): Zur Brutbiologie der Rohrweihe. F 13, 364—368.
Koop, D (1966) Steinwilzer bei Bernburg. A I, 93.

Lambert, (1965): Beringungsbericht 1964. Luscinia 38, 86—99 (betr. Erlen- ‘

zei51g)
Lenzer, G. (1966): Seidenschwinze fressen Schnee. F 13, 67.
— (1966) Freibrut eines Haussperlings. F 13, 102,
(1966): Die Ringeltaube als Bewohner eines Industriebetriebes. A 1, 54.
. — (1966): Uber Neststandorte des Haussperlings (Passer dOmestmus (L.))
A 1, 56.
— (1966) Der WeiBstorch im Kreis Zeitz. A 1 91
— (1966): Nachtigall-Bruten im Hydrierwerk Zeitz. A 1, 99.

Loth, H., und W. Schulze (1966): Praktischer Vogelschutz im Rosarlum Sanger- .

hausen F 13, 29.
Mansfeld, K. (196‘3) Saatkrihen-Zihlung 1960 in der Deutschen Demokratlschen
Repubhk F 12, 4—9.
Martens, J. (1965) Der Einflug der Beutelmeise (Remiz penduhnus) nach Mittel-
. europa im Herbst 1961. Vogelwarte 23, 12—19.
Mirz, R. (1964/65): Zug, Uberwinterung und Brutverhalten der Waldohreule,
Asio otus. BzV 10, 338—348.
Matzke, M. (1966): Austernfischer bei Halle/Saale ¥ 13, 30.
Meier, W (1966): Blauracke bei Miicheln (Kreis Merseburd) AT, 95.
Meifiner, S. (1965): 1200 Berghinflinge wurden beringt. F 12, 283
-  (1965): Vogelvolk auf weiter Reise. Merseburger Lar\d Heft 4, 159167
(betr. Funde auslindischer Ringvégel).
— (1966): Zum Vorkommen der Beutelmeise bei Merseburg. A 1 100
Merzweiler, A. (1965/66): Die Vogelwelt der unteren Schwarzen Elster (Jessen/
Elster und Umgebung). BzV 11, 55—76.
Miller, J. “(1965/66): Beobachtungen an Schwarzstirnwiirgern (Lanius minor
Gm.) und Rotkopfwiirgern (Lanius s. senator L.) aus dem Bordegebiet.
BzV 11, 331—333. .
—  (1966): Groﬁtrappen bei Aschersleben. F 13, 31.
Nilius, K. (1966): 15 Jahre Fachgruppe Halle, A 1, 61—62,
. Ortheb R. (1965): Eigenartiger Nistplatz von Rauchschwalben ¥ 12, 318.
— (1966) Zum Schwarzmilanvorkommen im Unterharz. F 13, 139,
Petzsch, H. (1965/66): Eduard Klinz 65 Jahre alt. BzV 11, 194—19'7
Piechocki, R. (1964/65): Beitrige zur Avifauna Mitteldentschlands. 4 ‘Mitteilung.
BzV 18, 413425,
—  (1966): Uber die Verluste der Ziegenmelker. F 13, 184—189. .
Plaschka, F. (1966): Die Wacholderdrossel wieder Brutvogel im Kreis Merse—
burfI A 1, 99.
Proft, U. (1966): Neue Lachméwenkolonie in der Grube Auguste. A 1, 53.
Retz, M. (1966): Ringfunde des Hinflings (Carduelis cannabina). 1. Teil: Ros-
sitten- und Radolfzell-Ringe. Auspicium 2, 231—247.

Ringleben, H. (1866): Dr. Friedrich Lindner als Ornithologe. Naturkundl.

. Jahresber., Mus. Heineanum 1, 86—93.
Rochhtzer, R. (1966) Wmterbeobachtungen des Seeadlers — Hahaeetus albl—
cilla (L.) — im Naturschutzgebiet Lodderitzer Forst. A 1, 15—17.

— (1966): Zur Geschichte des Ornithologischen Vereins Kothen und der

Fachgruppe fiir Ornithologie und Naturschutz ,Johann Friedrich Nau-
manpn® in Kothen. A 1, 106—110.
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Ryssel, A, (1966): Das Brutvorkommen der Sturmmdwe (Larus canus L.) im.
Kreis Merseburg. A 1, 38—40.

Sack, R. (1964/85): Beobachtungen von Zwergschnepfen, Lymnocryptes minimus
(Briinnich), am Siilen See. BzV 16, 293—308.

Sadlik, J. (1966) Beutelmelsenbeobachtung im Kreis Merseburg. A 1, 100—101."

Sch1fferh (1965): Schweizerische Ringfundmeldung fir 1963 und 1964 Orn.
Beob 62 141—169 (betr. Miusebussard, BleBhuhn und Hinfling).

Schmledel J. (1966) ‘Ohrenlerchen, Schneearnmern und Spornammer im Win-

ter 1964/6a bei Halle/S. A- 1 4345,
Schneider, W. (1966): Martin Her‘berg zum Gedichtnis. F 13, 422423,
Schonfeld M., und P. Brauer (1965): Bruten des Grauschnappers im geschlos-
senen Waldbestand F 12, 390.
Schulzse, W. (1965): Eiderenten auf dem Kyffhiuser und in Sangerhausen, F 12,
17.
—  (1965): Trauerschnapper-Welbchen briitet zweimal im gleichen Jahr
F 12, 317.
—_— (1966) Zur Ausbre1tung der Tiirkentaube in Sangerhausen. A 1, 89—90."
Schiiz, B. (1964): Ringfundmaterial zum Thema: Westeuropiische Zugschende
. des Weillstorchs. Dritter Teil (Stand 1963). Auspicium 2, 18—60.
Sellin, D. (1965): Uberwinterung des Wiedehopfes (Upupa epops) in Mittel-
deutschland Vogelwelt 86, 61.
—  (1965): Sperbereule (Surnia ulula) in Sachsen-Anhalt. Vogelwell 88, 61—62.
— . (1965/66): Kannibalismus bei Blaumeisen (Parus c. caeruleus L.) BzV 11,
120.
Seltmann; W. (1966): Sturmmowen-Beobachtungen bei Profen (Kreis Zeitz).

Stein, F. (1965/66): Vergleichende morphologische und ethologische Unter-
suchungen zur Jugendentwicklung von FluB- und Sandregenpfeifern
(Charadrius dubius und Charadrius hiaticula). BZV '11, 221246 (betr.
Ringfunde).

St1efe1 A (1966): Die Nestkartenaktion des Bezirkes Halle (Berichtsjahr 1964)

57—60.
— (1966) Die Nestkartenaktion des Bezukes Halle (2). Berichtsjahr 1965.
A 1, 103—106.
Stiefel, A und W. Berg (1965): Selien gehorte LautduBerungen vom - Griin-
fuﬁlgen Teichhuhn (Gallinula chloropus). Vogelwelt 88, 24—28.
Stiefel, A., und R. Sack (1866): Brutversuche des Rotschenkels (Tringa totanus)
am SuBen See bei Eisleben. A 1, 41—43.
Stubbe, M. (1966): Bienenfresser im Harzvorland F 13, 317.
Sturm, H., und J. Fischer (1965): Ringdrossel bei Freyburng F 12 248.
Tauchmtz H. (1966): Raubseeschwalbe bei Halle. ¥ 13, .318.
— (1966) Austernfischer in der Saale-Elster-Aue be1 Halle/S. A 1, 52
— (1966): Schwarzstirnwiirger bei Halle/S. A 1, 54.
— (1966): Spitbeobachtung eines Rotschenkels. A 1, 94. .

Tauchnitz, H. (1966): Blauracken-Beobachtungen bei Halle. A 1, 94--95.
- (1966): Berghinflinge im Stadtgebiet Halle. A 1, 101103,

Traue, H. (1865): Uber die Brutbiologie eines Schwarzmilans im Unterharz.
F 12, 400403,

(1966): Roimilan-Ansammlungen im Siidharzgebiet. F 13, 391.

Traue ‘H., und K. Wuttky (1965/66): Die Entwicklung des Rotmilans (Milvus
mllvus 1.) vom Ei bis zum flliggen Vogel. BzV 11, 253--275.

Tuchscherer, K. (1966): Siedlungsdichte-Untersuchungen in der Umgebung von '

. Gohrau/Wﬁrlitzer Winkel 1966. A 1, 74—80.

— {1966): RotfuBfalke am Schénitzer See. A 1, 93.

—  (1966): Zwergmdwe bei Gerlebogk. A 1, 94.

— (1966): Untersuchungen {iber den Vogelbestand im Gebiet des Torgauer
GroBteiches in den Jahren 1958—1865. Hercynia N. F. 3, 250—332. :

Tuchscherer, K., und K. GroBler (1966): Beobachiungsbericht 1964,  Avifaun.
Mitt. Bez. Le1pz1g, Heft 1, 631 (betr. einige Beobachtungen an den Lau-
siger Teichen).

Wilding, K. (1965): Zum Ortolanvorkommen bei Eisleben. F 12, 31

- (1965): Blauracke bei Eisleben. F 12, 430. co
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‘Gebiets- und Artbearbeiter im Bezirk Halle (I)

In Zukunft sollen an dieser Stelle die Advessen der Art- und Gebiets-
bearbeiter des Bezirkes Halle vertffentlicht werden. In diesem Heft sind
die betreffenden Mitarbeiter alis den Fachgruppen Halle und Weilenfels
erfaf3t. Die Leiter der restlichen Fachgruppen — ebenso die Einzelbeob-
achter — werden gebeten, die Adressen von Mitarbeitern aus ihrem Ar-
beitsbereich zu melden. Dabei ist zu bedenken, daB es niemanden nitzt,
Mitarbeiter zu benennen, die nicht in der Lage oder gar nicht gewillt sind,
an unserem Arbeltsvorhaben mitzuwirken. Die Fachgruppenleiter diirften
hier den besten Uberblick iiber ihre Gruppen haben, zumal an vielen
Orten schon lange bestimmte Arten bevorzugt bearbemtet werden. Die
Artbearbeitung ist auf Bezirks- oder Arbeitsgemeinschaftsebene zu ver-
stehen. Es spielt dabei keine Rolle, ob fiir die eine oder andere Art schon
ein anderer Bearbeiter vorhanden ist. Eine Art kann 'also durchaus von
mehreren Mitarbeitern bearbeitet werden, die dann allerdings unter sich -
eine gewisse Arbeitsteilung absprechen miiiten (Arb.-Gem. ,Saale-Elster-
Unstrut® und ,Mittelelbe/Dessau” oder dergl). Als Gebietsbearbeiter soll-
ten nur Mitarbeiter gemeldet werden, die groflere Gebiete bearbeiten.

Féchgruppe Halle:

Wieland Berg, 402 Halle (Saale), WielandstraBe 18:
1. Mansfelder Seen (Kreis Eisleben)
- 2, Rohrweihe und Rallen (zus. mit A. Stiefel)
Reinhard Gnielka, 402 Halle (Saale), Huttenstrafle 84: .
1. Stadtkreis Halle :
2. Gelbspotter -
Klaus Liedel, 402 Halle (Saale), KleiststraBe 1:

1. Métzlicher Teiche (Kreis Halle)
2. Limikolen, insbes. Zwergschnepfe; Bleﬁhuhn Haubenlerche
Drosselrohrsanger

Joachim Schmie;del, 401 Halle (Saalé), Seebener Strafie 67:
1. Saalkreis im Raum Halle/Trotha — Brachwitz — Gimritz —
Beidersee
-
Arnd Stlefel 4022 Halle (Saale), Hablchtsfang 12:
1, —
2. Rohrweihe und Rallen (zus mit w. Berg); KlebltZ
Helmut Tauchmtz 402 Halle (Saale), StidstraBe 47:

1. Saale-Elster-Aue’ im Raum:- ‘Halle/Planena = I—Ialle/Ammendorf e
Dolinitz
2. Sperbergrasmiicke
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Fachgruppe WeiBenfels:
Peter Brauer, 485 Weillenfels, Miithlberg 33:
1. Mittleres Saaletal im Bereich der Kreise Hohenmolsen, Naum-
burg und Weilenfels - . -
2. Saatkrdhe o : .
Karl Kiesewetter, 485 Weiﬁénﬁels; Am Kiammereiholzchen 3:
1. s. u. Brauer '
2. Ortolan
Werner Klebb, 485 WeiBenfels, Langendorfer Strafie 42:
1. s. u. Brauer ‘
2. Girlitz; Turkentaube v
Manfred Schonfeld, 485 Weilenfels, A.-OelBner-Strafle 105:

1. s. u. Brauer
2. Rot- und Schwarzmilan

Zusammengestellt: Klaus Liedel, 402 Halle (Séale), Kleiststrafle 1

_Schriftenschau

Tuchscherer, K. (1966): Untersuchungen {iber den Vogelbestand im Gebiet des
Torgauer Grofiteiches in den Jahren 1958--1965. Hercynia N. F. 3, 250—332.

Dittberner, W. (1966): Die Avifauna des Wernsdorfer Sees bei Berlin. Beitr. 'z.
Vogelkunde 12, 194

In den letzten Jahren wurde im deutschen Schrifttum eine ganze Reihe avi-
faunistischer Abhandlungen iiber verschiedene Gewdsser verdffentlicht. 1966
erschienen zwei neue Publikationen, die beide auf Staatsexamensarbeiten be-
ruhen. Die Arbeit von Tuchscherer setzt neue MaBstibe, da sie den Erforder-
nissen einer sich auf eine dkologische Betrachtungsweise griindenden Avifauna
sehr nahe kommt. Umfangreiche mehrjédhrige Siedlungsdichte-Bestimmungen
- in zahlreichen Teilgebieten des Torgauer Grofiieiches ermoglichen dem Verf.
eine genaue Zuordnung der verschiedenen Brutvigel zu den einzelnen Lebens-
riumen. Sie gestatten ferner die Aufstellung von " ,Vogelgesellschaften® fir
ganz bestimmte Teilbictope. Ein Vergleich mit anderen gut untersuchten Teich~
gebieten bietet sich auf dieser Basis an. Im speziellen Teil der Arbeit diskutiert
Verf. fir jede Art die Befunde der Dichtebestimmungen, gibt brutbiologische
Daten und geht auf die Bestandsschwankungen wihrend des Untersuchungs-
zeitraumes ein. Man ist auf die geplante Fortsetzung der Arbeit gespannt, die
die Nichtbriiter und das Zuggeschehen behandeln soll.
Die Arbeit von Dittberner tiber den Wernsdorfer See ist nach dem bewihrien -
alten Muster geschrieben, hebt sich aber trotzdem vorteilhaft von manchen
anderen Gewdisseravifaunen ab. Verf. hat ebenfalls eine Siedlungsdichte-
- Untersuchung eingebaut, ohne allerdings damit eine starke Aussagekraft zu
erreichen, da das Gebiet als Ganzes behandelt und keine Unterteilung in Land-
schaftstypen vorgenommen wurde. Sehr ausfithrlich sind aber brutbiologische
Angaben und Daten iiber Zug, Uberwinterung usw. eingearbeitet.

Es wire Zu wiinschen, daf fiir eine Reihe der zum Teil recht gut untersuchten’
Teich- und Gewissergebiete des Bezirkes Halle &hnliche Arbeiten bald er-
schienen. Dabei wire die Arbeit von Tuchscherer als Maximal-, die Arbeit von
Dittberner als Minimalforderung zu betrachten. Beide Arbeiten seien unseren
Gewisserornithologen zur sorgféltigen und anregenden Lektiire sehr emp-
fohlen. i . K. Liedel
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BITTE UM MITARBEIT!
1. Heﬁmestausee

Mit dem Bespannen des Helmestausees. bei Berga/Kelbra erfuhr das
Landschaftsgebiet der Goldenen Aue eine tiefgreifende Veridnderung.
Damit verbunden ist selbstverstindlich auch eine Anderung der Vogel-
welt in diesem Gebiet. Die Mitglieder der Kreisfachgruppe ,,Ornithologie
und Vogelschutz® Artern und Ornithologen und Natur- und Heimat-
freunde aus den Kreisen Sondershausen, Nordhausen und Sangerhausen
wollen im Rahmen einer Beobachfungsgemeinschaft die Verschiebungen
in der Vogelwelt registrieren. Zu diesem Zweck haben wir ein zentra-
les. Beobachtungstagebuch angelegt. Dieses Tagebuch befindet sich in der
Station -fiir Naturschutz an der Numburg, die vorwiegend von Natur-
und Heimatfreunden des Kreises Sondershausen im NAW eingerichtet
wird. Die' Numburg liegt etwa 3,5 km westlich von Kelbra am Silidufer
des Stausees.

Um einen recht genauen Uberblick iiber die Vogelwelt dleses Gebietes
zu bekommen, bitten wir die Vogelfreunde, die am Stausee beobachten
und auch zur Numburg gelangen, ihre Beobachtungen in dieses Tage-
buch einzutiragen. Sollte die Station nicht besetzt sein, so koénnen die
Notizen in einen dafiir bereitgehaltenen Briefkasten geworfen werden.
Beobachter, die nach ihren Beobachtungsgingen nicht zur Numburg kom-
men, werden gebeten, ihre Beobachtungen der unterzeichnenden Kreis-
fachgruppe mitzuteilen. Wir bitten jedoch, Name und Anschrift mcht
ZU vergessen,

Wir garvantieren dafir, daB das Urheberrecht, bzw. Veroi’fenthchungs—
I"echt jedem Beoba,chber selbst vorbehalten  bleibt.

Kreisfachgruppe ,,Ornithologie und Vogelschutz“ Artern
Fachgruppenleiter Klaus Karlstedt, -
4732 Bad Frankenhausen, Bahnhofstraﬁe 32

. 2. Wasservogelforschung — Giinse

Von der Zentrale fiir Wasservogelforschung in der DDR bin ich beauf-
tragt, die im Rahmen der Wasservogelforschung gesondert vorzuneh-
mende Bearbeitung der Ginse fiir den Bezirk Halle durchzu-
fiihren.
Ich bitte daher die Fachgruppen, alle Beobachtungen von Génsen direkt
an mich #u senden, und zwar am besten in monatlichen Zusammenstel-
lungen. Besonders w1cht1g gind Hinweise {iber Asungs-, Rast- und Uber-
nachtungsplitze. Bei ziehenden Génsen ist das Notieren der Zugrich-
tung erwiinscht (Kompafl). Auch sind Hinweise zum Verhalben und zur
Erndhrung der iiberwinternden Génse wertvoll.
Es ist — falls das anfallende Material grof3 genug ist — geplant, die
Mitarbeiter von Zeit zu Zeit informativ zu unterrichten (8hnlich Berg-
hanflingsaktion).
Die Angaben fiir die Beobachtungen an den Zahltagen der Internatnona—
len Wasservogelforschung bleiben durch diese gesonderte Bearbeitung
der Ginse unberiihrt (an dxesen Tagen gezdhlte Ginse sind also auch
dort zu notieren). ) .

Zu weiteren Auskiinften bin 1ch gern bereit.

Alfred Hinsche, 45 Dessau, Paul~K6nig-P1atz 17
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Zur Wasservogelforschung

Im Rahmen der Internationalen Wasservogelforschung, an der alle euro-
péischen Staaten und einige aullereuropdische Anliegerstaaten des Mit-
telmeeres beteiligt sind — wenn auch mit unterschiedlichem Einsatz —,
ist fiir das Gebiet der Deutschen Demokratischen Republik die Zentrale
fiir Wasservogelforschung in der DDR verantwortlich. Sie wird von Prof.
. Dr. Erich Rutschke, Potsdam, Zoologisches Instltut der Padagogl—
schen Hochschule, geleﬂ;et

Vom 20. bis 22. 10. 1967 fand in Waren/Miiritz eine Tagung ,Zu Fragen
der Wasservogelforschung in der DDR¥ statt, an der iiber 250 Mitarbei-
ter (darunter 18 Mitarbeiter aus dem Bezirk Halle) teilnahmen. Die
Tagung, die fachliche wie organisatorische Fragen behandelte, war eine
der besten ornithologischen Tagungen in der DDR.

Die Arbeit soll von 4 Arbeitsgruppen geleistet werden: 1. Enten, 2. Génse,
3. Okologie der Wasservigel, 4. Limikolen. Wéhrend die Arbeitsgruppe
1 (Enten) auf Grund der seit Jahren laufenden Wasservogelzihlungen
berelits einen festen Rahmen hat und die Arbeitsgruppe 2 (Génse) sich
im Aufbau befindet, miissen Ffiir die Arbeitsgruppen 3 (Okologie) und
4 (Limikolen) die notwendigen Grundlagen noch geschaffen werden.

Im Bezirk Halle sind fiir die Arbeitsgruppe 1 (Enten) entsprechend der
bewihrten Unferteilung in Arbeitskreise 2 Untergruppen zustéindig:
Saale-Elster-Unstrut und SiiBer See (Beauftragter fiir die Unfergruppe:
Klaus Liedel, Halle/S.) und Mittelelbe (Beauftragter fiir die Unter-
gruppe: Reinhard Rochlitzer, Kothen). Die Genannten verteilen die von
- der Zentrale geschlossen ausgegebenen Materialien (Zihlkarten, Rund-
schreiben uSW.), an sie werden die ausgefiillben Z#hlkarten eingesandt, -
von wo sie an die Zentrale weiterzuleiten sind.. Aus Griinden der
Entlastung der Zentrale in Potsdam werden die Mitarbeiter - gebeten,
sich nicht unmittelbar an diese zu wenden, sondern sich ausschlieBSlich
an den zustindigen Beauftragten fir die Untergruppe zu halten. Hin-
sichtlich der Bearbeitung der Génse im Bezirk Halle siehe unter ,Bitte
um Mitarbeit!* 2, S. 158 dieses Heftes.

Die Zihltermine fiir das Winterhalbjahr 1967/68 sind: 12. 11. 1967,
17. 12. 1967, 14. 1. 1968 (Mittwinterzihlung), 18. 2. 1968, 17. 3. 1968.

Einsendung der Lochkarten (nicht knickent):
1. fiir Oktober und Dezember nach der Dezemberzahlung
2. Mittwinterzdhlung sofort im Januar nach der Z&hlung
3. fiir Februar und Mirz nach der Mérzzihlung. :
Bei. der Tagung in Waren wurde vorgeschlagen, bei den Zihlungen die
Wasservogel im weitesten Sinne zu erfassen, .also auch Reiher, Rallen,
Mowen Seeschwalben. Im Bezirk Halle ist wohl {iberall berelts 50 ver-

-fahren Worden es soll auch zukiinftig so gehandhabt Werden Hi.
Benchtlgungen

Apus, Heft 2: . .

S. 103: 5. Zeile von oben: Es muB richtig heiBen: ,,. . ., ist das Eindringen des

Berghinflings in die Stadt auch auf das Wetter zuriickzufithren.”
S. 110: 6. Zeile von unten: Wolters statt Wolter.

S. 111: Zur AG ,,Saale-Elster~Unstrut“ ist der Kreis Zeitz hinzuzufiigen. Die
FG Saalkreis besiizt eine kollektive Leitung. Anschrift: Deutscher Kul-
turbund — Kre1ssekretar1a’c Saalkreis, 402 Halle (Saale), Klement-Gott-
wald-Strafie 70/71.
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