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Alfred Hinsche — 70 Jahre

Am 13. Juli 1970 beging Alfred Hinsche
seinen 70. Geburtstag — fiir viele iiber-
raschend, hat sich doch der Jubilar in ho-
hem Mafie jugendliche Frische und Elasti-
zitdt bewahrt, daBl man kaum einen 70er
in ihm vermuten wiirde. Immer noch
durchstreift er unermiidlich das Mittel-
elbegebiet, dabei mit Sorgfalt und
Griindlichkeit vielen Fragestellungen und
Problemen nachgehend. Noch in den bei-
den vergangenen Jahren nahm er die
schwierige Last der Greifvogelerfassung
in den unwegsamen Auwildern der mitt-
leren Elbe auf sich. Immer wieder zieht
es ithn zu Brachvogel und Ufterschnepfe,
zu den Uberwinternden Génsen und in
das Bosewiger Altelbegebiet, das eigent-
lich erst durch ihn in den letzten Jahren ornithologisch so recht bekannt
wiurde. Diese eifrige Feldarbeit — A. Hinsche ist nebenher auch ein vor-
trefflicher Florist —, die sicherlich die Kraft manches jlngeren Orni-
thologen Uberstiege, hat Alfred Hinsche nicht davon abgehalten, vielfil-
tige anderweitige Aufgaben im Dienste der Ornithologie und des Natur-
schutzes zu libernehmen. Der von ihm aufgebaute Arbeitskreis ,Land-
schaftsschutzgebiet Mittelelbe“ und die von ihm lange Jahre herausgege-
benen Schnellnachrichten (deren Vorldufer er schon Anfang der dreiBliger
Jahre mit den Beobachtungsberichten in den Beitréigen zur Avifauna An-
halts schuf) waren die Ansatzpunkte, aus denen heraus sich die ornitho-
logische Arbeit im Bezirk Halle neu entwickelte und der er dann von
1964 Dbis 1969 als Vorsitzender des Bezirksfachausschusses Ornithologie
und Vogelschutz das Geprége und viele neue Impulse gab. Anfang 1970
trat er vom Vorsitz zurtick, um — wie er sagte — jilingeren Leuten Platz
zu machen. Nach wie vor arbeitet er aber aktiv im BFA mit, in dem er
nun die Funktion des Wasservogel-Obmannes {iibernommen hat. Am
Rande so0ll noch erwidhnt werden, daB unser Jubilar aktiv im Arbeits-
kreis zum Schutze der vom Aussterben bedrohten Tiere mitarbeitet und
in seinem Heimatkreis Dessau schon lange Jahre als Naturschutzbeauf!
tragter wirkt. )

Nicht besonders mufl wohl der Anteil hervorgehoben werden; den
A. Hinsche an Entstehung und Gestaltung unseres ,Apus“ hat. Fur seine
Bescheidenheit spricht die Tatsache, daB erst wiederholtes Zureden ihn
endlich bewegen konnte, die von \ihsm vom ersten Heft an ausgelibte Rolle
des Schriftleiters flr jedermann sichtbar wernden zu lassen.

Der 70. Geburtstag eines verdienstvollen Mannes ist ein angemessener
Anlall zu einer Ehrung in dieser Form, und so haben die Autoren dieses
Heftes ihre Arbeiten dem Jubilar zugeeagne’c

Die Ornithologen der Bezirke Halle und Magdeburg gratuheren Alfred
Hinsche auf das herzlichste und wiinschen ihm fiir das weitere Leben
alles Gaute, Gliick und Gesundheit. Sie verbinden die Glickwiinsche mit
der Hoffnung auf eine noch recht lange erfolgreiche Zusammenarbeit und
mit dem Wunsch, daff dem Jubilar endlich genug Zeit bleibt, seine rei-
chen Kenntnisse und Erfahrungen in die schon so lange von ahm geplante
und konzipierte Avifauna des Mittelelbegebietes einstromen zu lassen.
Klaus Liedel
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Beobachtungen von Ohrenlerchen und Schneeammern
im Kreis Zerbst
Von Max Dornbusch

Das Vorkommen der Ohrenlerche, Eremophila alpestris (L.), im Gebiet
bis Mirz 1957 ‘hat HINSCHE (1958) eingehend dargestellt.: Das Erschei-
nen der Art im Bereich des Zerbster Ackerlandes ist danach' schon aus
dem vorigen Jahrhundert bekannt. Bei Steckby sah Behr 1924 20 Exem-
plare (BORCHERT, 1927). Vom 23.12. 56 bis 24. 3. 57 wurde in der Feld-
mark siidlich Pakendorf auf reichlich mit dem als Nahrungsgrundlage’
dienenden WeiBen Ginsefull, Chenopodium album L., bestandenen Acker-
flichen mif maximal bis zu 87 Ohrenlerchen am 31.12.56 das bis zu die-
ser Zeit stiarkste Auftreten festgestellt. Auch in der Folgezeit wurden im
Kreis Zerbst, besonders bei Steckby, zahlreiche Ohrenlerchen beobachtet.
Winter 1957/58 bis 1962/63: Aus diesem Zeitraum sind nur zwei Nachweise
bekannt geworden.

21. 2. 60 30—35 Ex. bei Pakendorf (HINSCHE, 1960)

1.2.63 2 Ex. bei Pakendorf (KOLBE u. PAV, 1964)

Winter 1963/64: Bei Steckby wurden vom 4. 12.63 bis 8. 3.64 an 31 Tagen
Ohrenlerchen - festgestellt (s. Tab.1). Alle Beobachtungen erfolgten von
Fiedler und Dornbusch in der Briesdorfer Mark mordostlich von Steckby,
meist in unmittelbarer Umgebung des Miihlenberges. Nur die am 18.12. 63
beobachteten 27 Ex. {iberflogen ein Spargelfeld am westlichen Ortsrand.
Die Vogel hielten sich vorwiegend auf umgebrochenem Stoppelacker auf,
und besonders bei Schneelage verrieten Gelduf und FraBreste thre Awuf-
enthaltsorte. Die Friichte des Weilen GéinsefuBes, Chenopodium album L.,
eines im Gebiet hiufigen Ackerunkrautes, waren eine bevorzugte Nah-
rung  (s. auch HINSCHE, 1958). Die Tiere waren meist sehr flugaktiv und
nahmen h#ufig von ihren hellen Rufen begleitete Ortswechsel im enge-
ren und weiteren Gebiet vor. Sie wurden auch auf Saatfeldern, frisch mit
Dung bestreuten Ackern, mit Chenopodiaceen bewachsenen Mietenplét-
zen, Sturzickern und abgepfliigten Spargelfeldern angetroffen. Auf Sturz-
acker suchten sie zeitweise Windschutz in den Bodenmulden zwischen den
Erdschollen. Rote kernige Ausscheidungen der Vigel, die sich als Beeren-
riickstinde des Spargels, Asparagus officinalis L., erwiesen, deuteten auf
die Nahrung der Ohrenlerche wihrend ihres Aufenthaltes auf einem
Spargelacker hin, der besonders in der Zeit vom 18.2. bis 8.3.64 beob-
achtet wurde. In zwei hier vom 21.2. bis 3. 3.64 aufgestellten Wasserlok-
ken konnten am 23.2.64 2 Ex. gefangen und beringt werden. Erst.um die
Jahreswende war auf dieser Fliche das Spargelkraut gemiht und besei-
tigt worden, und viele Spargelbeeren miissen dabei auf den Boden ge-
fallen sein. Noch am 23.12.63 waren bei Schneelage 12 Seidenschwinze,
Bombyeilla garrulus (L), zwischen einer Geblischgruppe und dem noch
stehenden Spargelkraut hin und her gewechselt und hatten sich an die
Beeren gehalten.

Zu den.Beobachtungen bei Steckby (s. Tab. 1) sind noch zwei Nachweise
aus dem weiteren Gebiet zu erginzen. In der Feldmark siidlich Paken-
dorf stellte Hinsche (in 1litt) am 8.12.63 je einen Trupp von 40 und 26
Ohrenlerchen fest. An diesem Tage wurde auch die grofite Anzahl bei
Steckby mit 80 sicher nicht identischen Vigeln beobachtet. Auf Acker zwi-
schen Zerbst und Leps, auf dem Dung ausgebreitet wurde, hielten sich
am 19.2.64 80 Ohrenlerchen auf. Auch an diesem Tage wurden weitere
40 Ex. bei Steckby festgestells.
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Winter 1964/65: In diesem Winter wurden von Fiedler und Dornbusch auf
Ackern am Miihlenberg in der Briesdorfer Mark norddstlich Steckby
vom 5. 12. 64 bis 11. 3. 65 an acht Tagen Chrenlerchen becbachtet (s. Tab. 2)-
Die grof3te Anzahl wurde am 4. 3. 65 in je einem Trupp von 60 und 30 V-
geln festgestellt, Ein am 8. 3.65 in Steckby auf der Dorfstrafie tot auf-
gefundenes Exemplar wurde gesammelt.

Winter 1965/66 bis 1969/70: Aus dieser Zeit liegen nur wenige Beobachtun-

gen vor.

8. 1.66 30 Ex. Steckby, Briesdorfer Mark

22. 1.66 21 Ex. Steckby, Briesdorfer Mark

1. 2.66 1 Ex. tot gefunden u. gesammelf,
Steckby, Briesdorfer Mark

5. 2.66 100 Ex. in mehreren Trupps,
Steckby, Briesdorfer Mark (Fiedler)

5. 1.68 60 Ex. Tochheim, Kr. Zerbst (Nielebock)

16. 2.69 60 Ex. Steckby, nordlicher Ortsrand (Dornbusch)

23.12.69 15 Ex. Glitergliick, Kr. Zerbst (Keller)

Zwischen Ostseekiiste und Flidming ist die Ohrenlerche Durchzligler und

Wintergast in geringer Zahl bis mifiig zahlreich von Mitte Oktober bis

Ende Mirz (NEHLS, 1959; LENZ, 1969; KRAGENOW wu. SCHRODER,

1970). Im Mittelelbegebiet ist sie bisher erst ab Ende November (KURTHS,

1955) in Epscheinung getreten. Ubereinstimmend ergibt sich eine H#ufung

des Auftretens von Anfang Dezember bis Mitte Januar und weniger her-

vortretend von Mitte Februar bis Anfang Mirz. Die Hiufigkeit ist jahr-

weise unterschiedlich. Stirkere Einfliige erfolgien in den Wintern 1956/

57 und 1963/64 (s. auch SN Orn. AK Saale-Elster-Unstrut 13/14, 1964,

24, und SCHMIEDEL, 1966).

Die Schneeammer, Plectrophenax nivalis (L.), die als Durchziigler und

Wintergast besonders an den norddeutschen Kiisten (NEHLS, 1959) sowie

in der Oder-Niederung (DITTBERNER u. LENZ, 1969) auffritt, erscheint

auch im Mittelelbegebiet. Fiir den Kreis Zerbst sind bisher nur die fol-

genden acht Nachweise bekannt geworden.

(Dornbusch)
(Fiedler)

(Fiedler u. Dornbusch)

28. 1.61 1Ex. bei Pakendorf (KOLBE, 1961)

5.11.61 2 Ex. bei Pakendorf (HINSCHE u. a., 1961)
12.11.61 1 Rupfung bei Kermen (HINSCHE u. a., 1961)

5. 3.65 6 Ex. Steckby, am Miihlenberg (Fiedler)

8. 3.65 25Ex. Steckby, am Miihlenberg (Fiedler) :
18.11.65 1 Ex. Steckby, am Miihlenberg (Dornbusch, Lippert, Stiibs)
17.12.67 1 Ex. Steckby, Briesdorfer Mark (Pommerening)

12. 1.69 1 Ex. Klodener Mark,
: nondistl. Steutz (Dornbusch)

Hinweise zum Auftreten der Art im weiteren Gebiet geben SPERLING
(1940), KURTHS (1955), SCHMIEDEL (1966) und BANNASCH (1968), so-
wie die lokalen avifaunistischen Schriften (s. Apus 1, 301).
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Tabelle 1: Ohrenlerchen bei Steckby im Winter 1963/64

Dezember 1963: 4. 5. 6. 7. 8. 9.10.11. 12, 13. 14, — 18. — 23.
Anzahl: 13 15 21 40 80 43 47 72 19 19 19 — 27 — 2
Januar 1964: 10.

Anzahl: 3

Februar 1964: 3. — 9. 10, — 18, 19. 20. 21, 22. 23. 24. 25. 26. 27. 28. 29.
Amnzahl: 6 — 21 33 -— 35 40 35 39 40 40 — 25 25 35 — 35
Maiarz 1964: 1. 2. 3. — 8.

Anzahl: 6 35 356 — 40

Tabelle 2: Ohrenlerchen bei Steckby im Winter 1964/65

Dezember 1964: 5 — 11, —
Anzahl: 36 — 2 —
Mérz 1965: 4. 5. 6. 7. 8. — 11,
Anzahl: 90 26 15 60 21 — 20

Die Besiediung der Stadt Halle (Saale) durch die
Tiirkentaube — Streptopelia decaocto (Friv.) -
Von Reinhard Gnielka und Werner Wolter

Die ersten Ansiedler (1950—1954) .
Noch ehe die Tirkentaube in Halle gesichtet werden konnte, erschien sie
im Saalkreis, der die Stadt umschlieBt. Hier beobachtete H.J. MULLER
(1950) am 26. 8. 1947 zwei Ex. unweit des Dorfes Miicheln bei Wettin. In
Holleben, dicht am Rande des Stadtkreises gelegen, hat sie nach ROST
(1953) se1t 1949 gebriitet. Im folgenden Jahr gelang dann der erste Nach-
weig flir die Stadt Halle.
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1950: Am 9. und 10. Mai 1950 beobachtete KLINZ (1950) ein einzelnes
Stiick in einem Villenviertel in Halle-Krollwitz,

1951: Am 27. 5. 1951 sah ein Wirter des halleschen Zoos eine freifliegende
Tiirkentaube in der Nidhe gekifigter Lach- und Tirkentauben. Ein zwei-
tes Stlick wurde dort am 8. Juni festgestellt. Durch eigene Beobachtung
bestitigte KLINZ (1951a) das Vorkommen, Er sah am 12.6. ein Paar am
gleichen Platz. Die Vigel fraflen gemeinsam mit dem Wassergefliigel.
Juni und Juli: Ein Paar regelmifBig im Garten des Hauses Karl-Lieb-
kriecht-StraBle 28, und zwar morgens und abends beim Fittern des Ge-
fliigels (Breinig); seit Ende Juli hier und im Zoo verschwunden (KLINZ,
1951b). Im Juni und Juli beobachtete der Kunstmaler K.H. Benndorf
wiederholt die Art in den Anlagen an der Burg Giebichenstein (STRESE-
MANN, 1951). Im gleichen Jahr noch verbreitete sich die Tiirkentaube in
Holleben {iber den ganzen Ort (Ende Mai: mind. 5 Stellen) (ROST, 1953).
Ein am 24.7.1951 in Holleben von Rost nestjung beringter Vogel wurde
am 1, 5. 1952 in Juniville (Belgien) wiedergefunden (NOWAK, 1965).

1952: Zwischen Tierasyl und Pauluskirche (Villenviertel) rufen tiglich
2 Paare (W. Pohle). In Angersdorf (dicht hinter der Stadtkreisgrenze ge-
legen) wurde die Art im gleichen Jahr, Gber den ganzen Ort verteilt, brii~
tend gefunden (ROST, 1953).

1953: Eine am 22.9.1951 in Jena nestjung beringte und am 12.4.1952
dort wieder kontrollierte Tiirkentaube wurde am 13. 1. 1953 aus Halle zu-
rlickgemeldet (NOWAK, 1965). Im Frithjahr 1953 nistete ein Paar in einer
Kastanie, Karl-Liebknecht-Str. 20; die Brut wurde wahrscheinlich durch
Eichelhiher gestért (J. Gottschlich). 20. 4. bis Mai 1953: Téaglich rufen zwei
Tirkentauben im Paulusviertel/Kuhntstr. (D. Blessig). 8.8.1953: Hein-
rich-Heine-Str.; wiederholt ein rufendes Stiick (Blessig). 12.8.1953: 2 Ex.
rufen Nihe Hindelstr. 24 (unweit der Karl-Liebknecht-Str., siche 1951)
(Blessig).

1954: Karl-Liebknecht-Str. 20: Erscheinen im zeitigen Frithjshr, Nest in
Kastanie; im Herbst 3 Ex., Brut wohl erfolgreich (Gottschlich). Hoher
Weg 19: Brut in Blaufichte, auch 1955 (KUCKELT, 1956). Gertrauden-
friedhof: Brut in Pappel an der Kapelle (W. Pohle); wihrend zahlreicher
Beobachtungsginge 1949/53 dort nicht vermerkt. Fischer-von-Erlach-Str.:
6 Ex. am Hihnerfutter (Ndhe Reilstr) (F. Stenzel). Franckesche Stiftun-
gen: Erste Beobachtung am 6.5.1954 (G. A. Bohm), im folgenden Jahr
dort zwei Brutpaare im Lindenhof; die Jungen wurden fliigge (A. Hum-
mel). Gartenstadt Nietleben: Im Juli an mehreren Stellen (F. Stenzel).

Die Bestandsentwicklung von 1955 bis 1960

Bis 1954 hatte die Tiirkentaube nur in einigen Teilen der nérdlichen
Hilfte der Stadt Full gefalt. Es handelte sich dabei im wesentlichen um
Villenviertel, aufigelockert durch einen vielfiltigen &lteren Baumbestand,
in dem die Tiere glinstige Nistplitze fanden. Nahrung nahmen die Tau-
ben vorwiegend an Geflligelfiitterungen auf.

Siudlich des ehemaligen Mauerringes breitete sich der Bestand vielleicht
von den Franckeschen Stiftungen her aus. Hier war die Art schon 1954
eérstmalig gesichtet worden, und hier hatte sie in den folgenden Jahren
in zunehmender Zahl gebritet. Auf Abb. 1 ist das erste Auftreten in den
slidlichen Stadtvierteln kartiert. Man erkennt, daf die Ausbreitung von
Norden nach Siiden erfolgte und periphere Siedlungsgebiete zuletzt be-
setzt wurden. Es ist unmoglich, die Vielzahl der Beobachtungen einzeln
aufzufiihren. Hier seien nur die Jahre der ersten Beobachtung genannt:
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1955: Ratswerder (H. Schniggenfittig = Schn); Nest Sternstr. 14 (I. Konig).
1956: Ludwigstr./Wittestr. (O. Arndt).

1957: LindenstraBe (J. Pfanne, F. Rimpler); Sidstr./Streiberstr. (Schn);
Rontgenstr. (Arndt); Altershe1m Beesener Str. (R. Gnielka = Gn); Sid-
friedhof (F. Rimpler, K. Langenfeld); Pestalozzipark (W. Stumme).

1958: Pfinnerhdhe (Schn jr.); Torstr. (Gn); Wolfstr. (Schn jr.); Glauchaer
Kirche (Schn); Ammendorfer Weg (Stumme).

1959: V. Vereinsstr.,, Taubenstr. (Gn); Elsa-Brandstrom-Str. (K. Lledel),
Gréfestr. (Gn); Auenstr (Langenfeld) ; Eschenweg (K. Jung); VoBstr. (Gn).
1960: Thomasiusstr. (Stumme); Kantstr. (Gn); Poliklinik Siid (Liedel);
Nauendorfer Str. (Gn); Talamtschule (Stumme); Fliederweg (Langenfeld).

In allen Fillen hielt die Tiirkentaube an den einmal in Besitz genom-
menen Revieren fest, unter stindiger VergroéBerung der Siedlungsdichte.
So nahm im Norden der Stadt der Bestand nach 1954 in den erstbesie-
delten Gebieten (Krollwitz, Miihiweg/Karl-Liebknecht-Str., Paulusviertel)
stindig zu. Gleichzeitig wurde das Areal erweitert. Einmal drang die Art
weiter zur Stadtmitte vor: 1955: Blumenstr. (Barth); 1959: Gr. Wallstr.
(D. Lauther), Gustav-Nachtigall-Str. (Liedel), Anatomie (Gn); 1960:
August-Bebel-Str. (Liedel), Hedwigstr. (Liedel), Kliniken (Liedel), Stadt-
gottesacker (Stumine), Hansering (Gn), Botan. Garten- (Schn), Moritzhurg
(Liedel), Domplatz (Liedel). Im genannten Zeitraum — 1955 bis 1960 —
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besiedelte die Taube also auch die Alteren Wohnviertel (mit 3-—4stScki-
gen Hausern), sofern StraBenbdume und kleine, parkartige Gérten Nist-
moglichkeiten boten. Gleichzeitig weitete die Art ihr Areal zum Stadt-
rand hin aus: 1955: Trothaer Str. (D. Flofiner); 1957:. Steinmiihle (XK.
Forchner), Hubertusplatz am Heiderand (mehrere Paare, Fachgruppe);
1960: Humboldtstr. (W. Berg), Wielandstr. (Berg), Nordfriedhof (mind.
3 Paare, Gn), G.-Keller-Str. (D. Herrmann), Motzlich (Berg) — 1959 hier
noch fehlend (Fachgruppe) —, Lackfabrik Nietleben (Berg), Délau —
Waldstr. (Gn) und Doélau — Liebknechistr. (Berg).

Die Bestandsexplosion spiegelt sich auch wider in der Kopfzahl der
Winteransammlungen, die an Schlafplétzen und reichen Nahrungsquellen
(Speicher, Miihlen) angetroffen wurden: Bis 1955 konnten hochstens 10
Tirkentauben in einer Gesellschaft gesehen werden. Im Herbst 1956
zihlte E. Klinz maximal 42 Ex. (am 16. 11.) an einem Schlafplatz im Gar-
ten Lettiner Str. 16. In den Wintern 1956/57 und 19857/58 wurden 40—60
Ex. an den Speichern in Trotha vermerkt (Fachgruppe), am 3. 1. 1960 schon
180 (Berg, Gnielka) und am 25.11. 1960 185 (Gn). Hier sammelte sich wohl
der iiberwiegende Teil der in der Nordhilfte der Stadt briitenden Tau-
ben, wihrend im Siiden gesonderte Wintergesellschaften entstanden.
Dort fand H.F. Schniggenfittig eine Schlafgesellschaft am Altersheim
Beesener Str. (Dezember 1959: 40 Ex.).

Cbwohl 1960 in Halle mund 200 Brutpaare ansidssig waren, blieben noch
groBe Teile der Stadt zu jenem Zeitpunkt unbesiedelt, und zwar
die #ltesten Teile der dicht bebauten Innenstadt rund um den Markt,
groBere Bezirke mit Siedlungshéusern und Obst- und Gemiisegirten und
fast alle dorflichen Randgemeinden.

Die Entwicklung der Population auf dem Siidfriedhof

Im Siiden der Stadt tauchte die Tirkentaube erst 1956 auf, sechs Jahre
nach ihrem ersten Erscheinen im Norden. (16. 9. 1956: 2 Ex., Witte-/Ludwig-
str., O. Arndt). Recht genau l4Bt sich die Bestandsentwicklung auf dem
Siidfriedhof verfolgen. Er wurde seit 1949 regelmafBig und hiufig durch
K. Langenfeld aufgesucht; 1961 und 1962 fihrten hier H. H&ndl und U,
Nathrath Planbeobachtungen unter Anleitung von R. Gnielka durch, und
seit 1964 nahm Gnielka hier ganzjihrige Bestandszéhlungen vor. Zahl-
reiche Exkursionen anderer Beobachter lieferten weitere Einzeldaten;
denn der 1887 eingeweihte 25 ha grofle Friedhof wird gern von Vogel-
freunden begangen. Er ist von Villengrundstiicken und aufgelockert be-
bauten Wohnblockvierteln umschlossen, weist einen vielfdltigen Baum-
und Strauchbestand auf und beherbergt eine reiche Vogelfauna.
Bis 1956 konnte K. Langenfeld die Tirkentaube hier nicht feststellen. Am
26. 3. 1957 vermerkte der Beringer K. Rimpler ein brutverdéchtiges Paar.
Ein Friedhofspfértner beobachtete 1957 ebenfalls erstmalig die Tirken-
taube (nach Langenfeld). Von 1958 an mehrten sich dann die Funddaten.
Die folgende Tabelle zeigt die Bestandsentwicklung auf dem Siidfried-
hof (Brutpaare):

1956 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69

Tirkentaube: —_ 1 12—-3 3 3 45 5 3 6 10 13 11 16
Ringeltaube: ? ? ?2 2?2 ? 54-63-5 5 5 5 5 13 8
Nestfunde Tiirkentaube 1 4 13 17 17 31
Nestfunde Ringeltaube — 4 4 5 25 17

Die Zahl der registrierten Nester ist nicht einfach dem Brutbestand pro-
portional; 1964 handelte es sich nur um einen Zufallsfund; ab 1965 wurde
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dann mit zunehmendem Aufwand und systematisch gesucht, doch blieben
viele Nester in dichten Koniferen  oder hohen Laubbidumen unentdeckt.
Nahrung fanden die Tauben des Friedhofs einmal an der nur 200 m ent-
fernten Konsum-Grofimihle an der Hafenbahn. Hauptnahrungsquelle
sind aber (vornehmlich im Winter) die von Tierfreunden reichlich be-
schickten Futterstellen auf Fenstersimsen und auf Héfen. Als Beispiel
einige Zahlen von einem Fitterungsplatz im Hof Huttenstr. 83 (gegen-
tber dem Sudfriedhof): 11.2.1964: 32 Ex., 15.1.1966: 34, 27.1.1968: 59,
17.2.1969: 83. Aut dem Fenstersims der Girtnerwohnung am Friedhofs-
eingang wird sogar ganzjéhrig gefuittert; hier befanden sich z. B. am
7.12.1967 20, am 10.12.1968: 60, am 17.12.1969: 94 Tirkentauben.

Die heutige Verbreitung in Halle (Stand 1968)

Es ist unmoglich, die Vielzahl von Einzelmeldungen (jshrlich etwa 250)
wiederzugeben, welche die weitere Arealerweiterung und Bestandsver-
dichtung nach 1960 dokumentieren.

1961 setzte sich die stlirmische Zunahme fort; die Siedlungsdichte ver-
gréferte sich besonders auffillig im Gebiet zwischen Huttenstr. und Alt-
stadt, in Krollwitz, im Paulusviertel und im Raum XKliniken. Neue Re-
viere eroberte sich die Art vor allem im Nordosten: Kaserne Dessauer
Str. (Berg), Fraunhofer/Guerickestr./Landrain (Liedel), Krokusweg (Herr-
mann), Galgenberg (Nestfund durch D. Gierth); aber auch im Sdiiden:
Dieselstr. (Gn), Rosengarten (K. Langner), Bollberg (Gn) und in einigen
Randgemeinden: Passendorf 14. 3. mind. 12 Ex., spiter balzend, W.Spik-
kermann), Lettin (W. Berg, K.-R. Kuppe), Zementfabrik Nietleben (Gn,
Liedel), Lieskau (R. Miller).

1962 146t sich aus den zahlreichen Meldungen nur eine geringe Bestands-
zunahme gegeniiber dem Vorjahr erkennen. Neu sind einige Feststellun-
gen aus der Altstadt: Martinstr., (K. Tuchscherer), BarfiiBerstr. (Tuchsche-
rer), Jenastift/Rathausstr. (Stumme) und je ein Paar in Bischdorf (Tuch-
scherer) und in der Siedlung Waldheil (Gn).

Auch 1963 erweiterte die Tiirkentaube ihr Brutareal nur wenig, so in der
Altstadt (Garten Miillerstift am Altmarkt, Stumme, Schn, Gn) und in
einem jlingeren Villenviertel am Meisenweg (J. Buschendorf). Erstmalig
balzte die Art auf der Rabeninsel (GNIELKA, 1965), eine Brut erfolgte in
Diemitz (A. Zanke).

1964 verdichtete sich der Bestand in einigen bisher nur sporadisch besetz-
ten Gebieten, so im Raum Vogelweide (Langenfeld, Liedel); neue Re-
viere wurden bekannt aus der Altstadt: Pfarrgarten Ulrichkirche (XK.
Paech), Garten Jenastift (2 Paare, Stumme); weiterhin aus dem Siiden:
an der VENAG, stidlich Bahnhof (Liedel), Waggonfabrik (Liedel), Hafen-
bahnbriicke (Gn). Im Geldnde der Speicher Trotha, wo seit 10 Jahren
Ansammilungen registriert wurden, gelangen mehrere Brutnachweise,
ebenso an der ,Station Junger Naturforscher” in der Franzigmark (J.
Schmiedel, P. Tischler, W.-D. Hoebel). ’

Auch 1965 gewann die Art Areal an der Peripherie ihres Verbreitungs-
gebietes im Stadtkreis, so in der Pyrastr. (K.-P. Blankenberg) und beider-
seits der Damaschkestr, (Gn). Abseits von Gebiduden fand Schmiedel ein
Nest in einer Schlucht der Brachwitzer Alpen.

1966 fihrte die Fachgruppe Omithologie eine Tlrkentaubenzdhlung
durch. Fiir die ganze Stadt engab sich ein Bestand von 420 Paaren mit
einer Unsicherheit von -4 50 Paaren. In diesem Jahr konnten keine neuen
Reviere ermittelt werden. Bemerkenswert sind zwel Brutnachweise vom
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Abb. 2: Die Verbreitung der Tiirkentaube im Stadtkreis Halle.
(schwarz: bis 1954 besiedelt; schraffiert: Stand 1968)

Friedhof Ammendorf (I.. Jaworowski), wo. die Art auch heute noch sel-
ten ist. Aus Wormlitz liegt eine Fehlmeldung vor (U. Héhne).

Erst 1967 wurde die Art aus Beesen gemeldet (28.7.: 4 Ex., Friedhof, S.
Kistner). W. Wolter suchte die Art systematisch in den 8stlichen Rand—
gemeinden und fand sie nur in Diemitz.
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1968 und 1969: Alle Wohn-~ und Villenviertel der Stadt sind besiedelt; eine
Ausnahme bilden baumarme Teile der Altstadt, fast baumlose Neubau-
gebiete und dorfliche Randsiedlungen, wo sie noch in Planena, Radewell,
Osendorf, Dieskau, Bruckdorf, Reideburg, Tornau (?), Seeben und
Kanena fehlt. Auf den Dérfern finden die Vigel weniger Schutz als in
der Stadt; unerlaubte Verfolgung durch Luftgewehrschiitzen wurde mehr-
fach gemeldet. Auch in Gartensiedlungen vermifit man sie fast ganz; in
den Schrebergarten fehlt sie vollig. :

Obwohl in den letzten drei Jahren kaum noch eine Erweiterung des von
der Tlrkentaube besetzten Areals erfolgte, hat der Bestand noch zu-
genommen, und zwar durch Verdichtung, so auf dem Siidfriedhof und
in einer Villenstrafle (Friedensstr.). .

Zur Siedlungsdichte

Da die Art noch in Zunahme begriffen ist, hat sich noch keme konstante
Siedlungsdichte eingestellt. Die hier ange»gebenen Dichtewerte werden
also in den kommenden Jahren sicher noch tbertroffen.
Innenstadt
1968 10 Paare auf 58 ha: 1,7 P/10 ha (Fachgr.)
Paulusviertel (Villen, Altbaublocks)
1968 27 Paare auf 90 ha: 3,0 P/10 ha (Liedel, Wolter)
Stadtbezirk Siid, zwischen Damaschkestr./Vogelweide und
Torstr./Ph.-Miller-Str.
1969 120 Paare auf 350 ha: 3,4 P/10 ha (Gn)
Gertraudenfriedhof
1965/67 4—5 Paare auf 12,5 ha: 3,7 P/10 ha (KARSTEN, 1967)
Siidfriedhof
1969 16 Paare auf 24 ha: 6,7 P{10 ha (Gn)
Friedenstr. (Altvillen)
1969 5 Paare auf 5 ha: 10,0 P/10 ha (Gn)
Setzt man den Gesamtbestand des Stadtkreises (1968 etwa 485 Paare) zur
besiedelten Fliche (Abb. 2) ins Verhilinis, so erhidlt man eine durch-
schnittliche Siedlungsdichte von 2,4 P/10 ha.

Diagramm zur Bestandsentwicklung 19501968

Dargestellt ist die Anzahl der Individuen, nicht der Brutpaare. In keinem
Jahr konnte der Gesamtbestand vollstdndig gezdhlt werden. Die ermit-
telten Werte sind aus den Zahlergebnissen in Teilgebieten, aus Einzel-
meldungen und der Stirke der Winteransammlungen abgeschatzt wor-
den (Abb. 3).

Brutvorkommen im Stadtkern

Die Altstadt im Innern des ehemaligen Mauerringes ist der vegetations-
drmste Teil des Stadtkreises. StraBenbidume fehlen vollig, lediglich in
der Umgebung einiger reprasentativer Gebidude (Moritzburg, Dom, Mo-
ritzkirche, Ulrichkirche, Universitit) ist das H3usergewirr mit etwas
GroBeriin aufgelockert. Auflerdem gibt es, von der Straflie aus oft nicht
sichtbar, in einigen Hoéfen einige Biume oder kleine Gérten. Hier sind
die wenigen Stellen, an denen die Tirkentaube Fufi fassen konnte, im
ganzen etwa 10 Paare. Die Einzelvorkommen sind oben bei der Abhand-
lung- der zeitlichen Besiedlung erwihnt. Bemerkenswert ist ein 1960 von
Stumme gemeldeter Nestfund im Hof der Talamtschule. Unter den zahl-
reichen verwilderten Haustauben, die zuweilen auf dem Markt von Pas-
santen gefiittert wurden, konnten nie Turkentauben angetroffen werden.
So nimmt es auch nicht wunder, dal bei den wiederholt durchgefiihrien
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Taubenvergiftungsaktionen keine Opfer unter den Tiirkentauben zu be-
klagen waren.

Neststandorte

Die untenstehende Tabelle zeigf, dafl die Tiirkentaube beziiglich ihres
Nistplatzes nicht sehr wahlerisch ist. Die einzelnen Baumarten sind etwa
entsprechend ihrer relativen Haufigkeit von der Tiirkentaube angenom-
men worden: .

Neststandort Nester
Stdfriedh.  Stadt Summe %

Linde 18 26 44 - 18,1
Fichte 26 8 34 14,0
Robinie — 14 14 5,8
Birke 8 5 13 5,3
Ahorn 4 9 13 5,3
Pappel e 13 13 5,3
Platane 1 11 12 4.9
Apfel 1 9 10 4,1
Mehlbeere, Eberesche 1 8 9 3,7
Efeu 6 2 8 3,3
Eibe 7 1 8 3,3
RoBkastanie — 8 8 3,3
Ulme 1 6 i 2,9
Strobe (Weymouthskiefer) 5 1 6 2,5
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Neststandort ’ Nester

Siidfriedh.  Stadt Summe %
Rotdorn, Weiidorn 1 5 6 2,5
Birne —_ 6 6 2,5
Holunder 1 4 5 2,1
Sonstige Laubhdslzer — 9 9 3,1
Sonstige Nadelholzer 3 3 6 2,5
Gebiude — 8 8 3,3
Mast — 4 4 1,7
Summe 83 160 243 100

Die Tabelle verschleiert, da8 im Mirz und April, wenn das Laub der
sommergriinen Geholze noch nicht entfaltet ist, deutlich die Nadelbdume
bevorzugt werden, sofern solche vorhanden sind. So legten die Tlrken-
tauben auf dem Stdfriedhof vor dem 1.5. 75 Prozent (33 von 44) ihrer
Nester in immergriinen Gewichsen an, danach nur 36 Prozent (14 von 39).

Gebdudebruten

Bisher wurden acht Bruten bekannt, die an Wohnh#usern erfolgten: drei
auf einem Dachrinnenknie, zwei auf Fenstersimsen, zwei auf Stitzbalken
fiir Balkon und Dachiiberhang, eine in einem Blumentopf vor dem Fen-
ster, 5 bis 12 m hoch. In sieben von diesen acht Fillen gab es mehrere
als Nistplatz geeignete Baume neben den Gebduden. Nur eine dieser Bru-
ten ging verloren (Nest auf einem Balken; hatte wohl zuwenig Halit);
dagegen betrug die Verlustrate auf dem Stidfriedhof 55 Prozent (43 von
'78), wobei Elster, Rabenkrihe, Waldkauz und Witterung als Storungs-
ursache hervortraten. Vor solchen natiirlichen Stdrungen sind Gebéude-
bruten zweifellos weitgehend geschiitzt. Ein Paar britete von 1966 bis
1969 auf einer Eisenplatte zwischen den- Isolatoren eines Hornerblitz-
ableiters (Fahrleitungsmast der StraBenbahn in der Elsa-Brandstrom-Str.).
Auch hier war der Bruterfolg iiberdurchschnittlich; mindestens 6 der 9
Gelege zeitigten fligge Junge. Schutz in der Nihe des Menschen fand
auch ein Paar, das 1967 bis 1969 in einer kleinen Platane briitete. Das
Nest stand nur 2,8 i hoch tiber einem FuBweg an einer belebten StraBien-
bahnhaltestelle (Ecke Vogelweide), dicht vor den: Fenstern eines Wohn-
blocks. Vier von. fiinf Bruten ergaben fliigge Junge. Dagegen wurden zwei
Bruten gestort, die im dichten Efeu einer fensterlosen Hauswand begon-
nen worden waren.

Bruten im Auwald :

Bekanntlich sind Waldbruten bei der Tiirkentaube eine Abnormitat. Von
1963 an konnten im Auwald der Rabeninsel Halle ein bis zwei balzende
Paare angetroffen werden. Die Tiere drangen bis 100 m in den dichten,
‘aber im April noch wenig begriinten Ulmen-Eschen-Bestand ein. Bei fort-
geschrittener Belaubung mieden die Tauben das Waldinnere. Drei Brut-
versuche verliefen erfolglos: 1.5.1965: Nest 2 m hoch in Ulme, Rupfung
eines Altvogels unter dem zerstdrten Gelege; 30 m vom Waldrand ent-
fernt. 23.4.1967: 2,8-m hoch in Pappelgeiist, 1 Ei; am 27.4. ausgeraubt
(M. Burghardt). 2.5.1969: 5,2 m hoch, Ulme, Altvogel auf zwei Eiern;
spéater Eier zerstort; 40 m tief im Wald.

Die Vigel waren sicher aus dem schon lénger von Tiirkentauben besie-
delten Stadtteil Bollberg {iiber die Saale gewechselt. Ein Gartengrund-
stiick auf der Insel, gegeniiber der Béllberger Grofimiihle, wurde seit dem
Herbst 1962 zeitweilig als Schlafplatz aufgesucht (Maximum: 125 Ex. am
12.9.1966). .
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Die Nesthihe

Aus Abb. 4 geht hervor, dafl die Masse der Nester zwischen 2,5 und 7 m
hoch angelegt ist. Das niedrigste Nest stand nur 1,2 m {ber der Saale im
dichten Ufergebiisch (Ndhe Trompeterfelsen) und enthielt am 14.4.1968
zwei Eier; spéter gestort (Hoebel, Schmiedel). Als grofite Hohe wurde
zweimal 15 m angegeben. Das arithmetische Mittel von 201 auswertbaren
Hoéhenangaben betrdgt 5,5 m. Da Hochnester leichter iibersehen werden,
diirfte in Wirklichkeit die durchschnittliche NesthGhe bei 6 m liegen,
Wie viele Freibriiter legt auch die Tirkentaube im Mé&rz und April ihre
Nester tiefer -an als spiter, wenn das entwickelte Laub bessere Deckung
vor den Hauptfeinden der Gelege, den Krihenvogeln, bietet. Auf dem
Siidfriedhof wiesen 43 vor dem 1.5. belegte Nester eine Durchschnitts-
hohe von 4,8 Metern, 40 spiter belegte eine solche von 6,2 Metern auf.
AuBerdem sind fruhe Nester in Laubbaumen meistens dicht am Stamm,
spite oft frei im Ge#st gebaut.

404
30 4
104 Abb. 5: Die jahres-
~ zeitliche Vertei-
lung der Nestfun-
10 de im Stadikreis
i Halle ° (Bezugs-
datum: Ablage des
1. Eies).
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Zur Brutphinelogie

Die zeitliche Verteilung von 247 Bruten der Tiirkentaube in Halle gibt
Abb. 5 an. Schon im Mairz schreitet ein groBer Teil der Weibchen zur
Eiablage. Die meisten Gelege wurden im April begonnen. Von Mai an
fallt die Zahl der Nestfunde stark ab, doch briiten einzelne Paare bis tief
in den Herbst hinein. Mehr als drei-erfolgreiche Bruten wurden in Halle
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bisher noch keinem Weibchen nachgewiesen, doch zeitigten einzelne
Paare bei wiederholter Storung der Bruf bis sechs Gelege. Die Phino-
logie der Balzrufe wurde schon an anderer Stelle abgehandelt (mit Dia-
grammy); dort wurde auch eine Winterbrut beschrieben, die bis zum
Schlupf eines Jungvogels gedieh, dann aber Anfang Januar verlassen
wurde (GNIELKA, 1969).

Ansammlungen und Schlafplitze

Im Winterhalbjahr halten sich zwar einzelne Paare stindig in den Brut-
revieren auf, die Masse der Voégel vereinigt sich aber zu groBeren Gesell-
schaften. Rund 400 Meldungen aus Halle {iber Ansammlungen an Schlaf-
und Nahrungsplétzen konnen hier nur knapp zusammengefafit werden.
In Abb. 6 ist die Summe aller Meldungen von Trupps lber 8 Exemplare
eingetragen. Die Schwarmbildung setzt nicht plotzlich-ein; sie beginnt im
August, wo nur kleinere Gruppen (bis 20 Exemplare) beobachtet wurden.
Im Laufe des Herbstes wird die Kopfstirke der Schwirme allméhlich
grofer, wohl durch Zuflug solcher Vigel, die noch lange in ihren Revie-
ren blieben. Von Mitte November bis Anfang Februar haben die
Schwiirme ihre : groffte Stirke. Hoher Schnee fithrt{ zu besonders auf-
falligen Konzentrationen an ergiebigen Nahrungsquellen. Im Februar
beginnen sigh die Schwirme wieder aufzuldsen; parallel dazu nimmt die
Balzaktivitdt in den Revieren erheblich zu. Erstaunlicherweise gibt es
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noch im April griélere Schlafgesellschaften, wihrend die Masse der Vogel
schon briitet: 1.5.1969: 123 Exemplare, in der Abendddmmerung am
Schlafplatz Kantstrafle (Gn). Verpaarte Tiere wurden zu dieser Zeit
abends im Brutrevier angetroffen. Tagsliber warten die Tauben geduldig
in der N&he von Filitterungen, Miihlen und Speichern, bis neue Nahrung
anfdllt (Gefligelfutter, Streufutter, Getreideabfille, beim Umladen ver-
lorenes Getreide). Hier die Hoéchstzahlen an den wichtigsten Winternah-
rungsplétzen in Halle:

Getreidespeicher Trotha: 11.1.1957: 40 (Gn), 25.11.1960: 185 (Gn), 15.11.
1965: 150 (Hoebel, Schmiedel), 17.11.1968: 200 (Gn).

Hithnerfarm Brachwitzer Str.: 6.12.1959: 120, 3.1. 1960: 180 (Berg, Gn).
Miihle Bollberg: 14.11.1964: 150 (Gn), 27.3.1967: 70 (F. Leonhardt).
Konsum-Miihle Huttenstr.: 18.11.1963: 28, 16.11. 1969: 40 (Gn).

Zoo: 27.11.1964: 300 in den Entengehegen (Schmiedel), in anderen Win-~
‘tern weniger: um 50 Ex. (siehe auch WITSTRUK, 1969).

Huttenstr. 85: (am Streufutter) 11.2.1964: 32; 15.1.1966: 34; 27. 1. 1968: 59;
17.2.1969: 83 (Gn).

Lutherstr. 61 (am Streufutter): 7.2.1969: stets etwa 30 (W. Hesse).
Ratswerder: 23.2.1966: 22 (Schniggenfittig).

Eingang Sldfriedhof (Streufutter): Januar 1968: 35 Ex., 10.12.1968: 60,
9.9.1969: 40, 2.12.1969: 65, 17.12.1969: 94 (Gn).

Hochstzahlen an den Schlafplitzen im Stadtkreis Halle:

Villengarten Lettiner Str. 16: 11.11.1960: 150; 3.1.1961: 250, 28.1.1962:
200 (Kuppe), 29.1.1963: 275 (Kuppe, W. Starke).

Franzigmark (Kieferngehdlz, 500 m von einer Hiihnerfarm wund den
Speichern in Trotha entfernt): 21.1.1965: 80 (Hoebel, Schmiedel), 17.12
1967: 70 (Schmiedel), 19.1.1969: 250, fliegen frith zu den Speichern (D.
Dotschkal).

Franckesche Stiftungen (von Gebauden umgebene Linden): 18.1.1965: 85
(T'uchscherer), 27.3.1966: 75 (Hummel).

Slidfriedhof (Schwarzkiefern): 21.1.1962: 28 (Nathrath), 9.12.1964: 50,
4.5.1964: 17, 13.3.1965: 35 (Gn).

Gertraudenfriedhof: 6.11.1966: 30 in Kiefern (R. Schonbrodt).

Schleuse Rabeninsel: 12. 9. 1966: 125 in Ulmengebiisch (Leonhardt).
Altersheim Beesener Str.: Dezember 1959: 40 Ex. (H. F. Schniggenfittig),
Januar 1962: 40 Ex. (Herrmann).

Kantstr, (Dichter Streifen jlingerer Laubbiume am Rand einer Klein-
gartenanlage): 21.2.1967: 75 (auch schon im vorhergegangenen Winter;
O. Arndt; Januar 1969: 150 (A. Stiefel), 1.5.1969: 123 (Gn), 9. 11. 1969: 180
(H. Tauchnitz).

Marx-Engels-Platz (Kleine Griinanlage an stark beleuchtetem Verkehrs-
knotenpunkt): 24. 2. 1969: 60 (Liedel), 24.11.1969: 80 (R. Rochlitzer).

Die Massenschlafplitze befanden sich dimmer nicht allzuweit (bis 500 m)
von ergiebigen Nahrungsquellen entfernt. In manchen Fillen schliefen
groBere Gruppen direkt an den Futterplidtzen, so im Zoo (nach WIT-
STRUK, 1969) und im November 1965 in Elsbeerbdumen neben einem
Spexcher in Trotha (bis 70 Ex., Schmiedel).

In der Regel wurden Schlafplitze mehrere Jahre beibehalten, aber dann
doch aus nicht ersichtlichen Griinden verlagert (Ausweichen vor Raub-
feinden, die sich auf den Schlafplatz spezialisiert haben?). So: fliegen
heute die Tiirkentauben, die bis 1965 auf dem Sidfriedhof nichtigtén, zur
400 m entfernten Kantstr.; und die zahlreichen Nahrungsgiste an den
Speichern verlegten ihren Schlafplatz von der Lettiner Str. in die Fran-
zigmark.
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Vergleicht man die halleschen Tiirkentaubenansammlungen mit denen
Berlins (LENZ u. LOSCHAU, 1966), so fallen einige Unterschiede auf. In
Halle konnte bisher noch kein Schwarm iiber 300 Ex. vermerkt werden;
dagegen wurden an einer Gefliigelfarm in Berlin bis 1200 Stiick gez#hlt.
Dort fanden sich schon Anfang Juli etwa 250 Ex. ein, wihrend in Halle
nur unbedeutende Juli-Gesellschaften gemeldet wurden. In Berlin er-
reichten die Schwirme im Oktober ihre grifte Kopfstirke, in Halle im
Januar (sieche Abb. 6). Diese Unterschiede konnen nahrungstkologisch
bedingt sein. In Halle bleiben die Tiirkentauben lange an den zahlreichen
kleineren Fufterquellen verteilt; bei hirterem Winterwetter nimmt die
Tendenz zur Ballung zu.

-Zur Nahrung der Tiirkentaube

Zur Brutzeit entstammt die Nahrung der Tilrkentaube weitgehend natiir-
lichen Quellen. Bekanntlich ist aber bei Standvégeln die Grofie der Popu-
lation durch das Nahrungsangebot im Winter begrenzt. Deshalb ist auler
dem Haussperling keine Art so stark an den Menschen gebunden wie die
Tiirkentaube. Nach den Zahlen an Winternahrungspldtzen (Stand 1968)
lebt wihrend der kalten Jahreszeit etwa die Hilfte der halleschen Popu-
lation von bewuflt fiir die Vidgel ausgestreutem Futter auf Hoéfen und
Fenstersimsen. Die andere Hilfte des Bestandes wird unbeabsichtigt an
Tierhaltungen, Miihlen und Verladeplitzen ern#éhrt. Die Nahrungskapa-
zitét dieser Pléatze scheint aber in Halle seit einigen Jahren vollig ausge-
nutzt zu werden, wie die stagnierenden Zahlen an diesen Stellen zeigen.
So ist die weitere Bestandsvermehrung wohl hauptséchlich durch die
eifrige Winterfiitterung bedingt.

In nur wenigen Einzelfillen wurden Turkentauben auf Stralen beim
Aufpicken von Nahrung beobachtet. Lediglich zwei Feststellungen be-
legen die Nahrungssuche auf Feldern: 25.10.1964: 20 in nicht geerntetem
Mais-Feld, Halle-Nietleben (Gn); 9.10.1960: 50 auf Stoppelfeld, Lettiner
Strafie (Kuppe). — Eine am 1.5.1965 gefundene, auf dem Nest gerissene
Tirkentaube im Auwald der Rabeninsel hatte zahlreiche Maisktrner im
Kropf, welche sicher von den Gefliigelhaltungen der ca. 200 m entfernten
Bollberger Gehofte stammen. An den Winterfiitterungen nehmen Tiirken-
tauben mit Vorliebe die fiir Singvigel bestimmten Sonnenblumenkerne,
die im ganzen verschluckt werden. Am 15.9.1969 saf3 eine Tiirkentaube
in einem Holunderstrauch auf dem Siidfriedhof und pickte begierig die
reifen Beeren ab. Eine Gruppe von sechs Tilirkentauben frafl am 8. 12. 1969
bis 1,5 em lange Brockchen wverharschten Schnees auf einem Weg des
Stidfriedhofs (Gn), wohl um den Wasserbedarf zu befriedigen, und am
27.2.1970 nahm 1 Ex. Neuschnee von einem Fenstersims auf (Gn).
Beziehungen zu anderen Taubenarten

Wie die Bestandsentwicklung von Ringeltaube und Tiirkentaube
auf dem Siidfriedhof (siehe oben) zeigt, kann von einer Verdringung der
Ringeltaube durch die Tiirkentaube keine Rede sein. Es gibt in Halle
zwar einen Fall, wo ein Tiirkentaubenpaar 1963 ein Ringeltaubennest ok-
kupierte und das Ringeltaubenpaar aus dem Revier verschwand; auch
ROST (1953) fand im benachbarten Holleben zweimal ein Ringeltauben-
nest als Unterlage und schreibt, daf3 sich die Ringeltaiben aus dem Ort
zuriickzogen; doch briiteten andererseits auf dem Stidfriedhof Halle 1968
Tiirkentaube und Ringeltaube gleichzeitig in derselben Fichte, wobed das
Tiirkentaubennest, das etwas eher gebaut worden war, etwa 1,5 m {iber
dem Ringeltaubennest lag. Aggressives Verhalten konnte in keinem Fall
beobachtet werden. Beide Gelege wurden spiter aber gestort, wie die
meisten Taubenbruten hier wohl durch Elster oder Rabenkrdhe (Gn).
Mehrfach wurde in der Stadt vermerkt, daff Ringeltaube und Tiirken-
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taube friedlich auf derselben Fernsehantenne saBen. Zwischen beiden
Arten besteht im Stadtkreis Halle auch keine Nahrungskonkurrenz.:
Auch zu den zahlreich in der Stadt vorkommenden verwilderten Haus -
tauben verhdlt sich die Tiirkentaube neutral.. Durch. unterschiedliche
Nahrungsgewohnheiten erklirt sich, daB bei Vergiftungsaktionen keine
Tirkentauben betroffen wurden. Ausnahmsweise hatte sich im Spétsom-
mer 1966 eine Haustaube wochenlang einem Tiirkentaubenschwarm ange-
schlossen, der an der Béllberger Miihle Nahrung suchte und auf der Ra-
beninsel néchtigte (Leonhardt). Am 8.3.1970 fraBen zwei Tiirkentauben
gemeinsam mit zwei Haustauben Streufutter auf einem Fenstersims (Gn).
Wie in der Literatur mehrfach dokumentiert, reagieren Tiirkentaube und
die nahe verwandte Lachtaube aufeinander. Die beiden ersten Tiir-
kentaubenfeststellungen fir Halle (KLINZ 1950, 1951a) erfolgten in der
Néhe von Lachtaubenvolieren, und die Beobachter sind.davon liberzeugt,
daB die Tiirkentauben von den Lachtauben angelockt “wurden. In der’
Friedenstr. in Halle gab es 1965 einige gekéfigte Lachtauben; und die An-
wohner. klagten, dal das Konzert der Tiirkentauben, die durch die Lach-
tauben angelockt wiirden, nicht auszuhalten sei {Gn).

DROSDZIOK (1962) kéfigte eine verletzt in Halle gefundene Tiirkentaube
und. verpaarte sie erfolgreich mit einer Lachtaube (weitere Angaben iiber
Bastarde bei NOWAK, 1965). Gelegentlich treten in der Stadt auch ver-
wilderte Lachtauben auf. So konnte am 31.5. und 6. 9. 1968 sowie am
10. 3. 1969 eine balzrufende Lachtaube auf Déchern, Antennen und B#u-
men im Gebiet WittekindstraBle beobachtet werden (Gn). Auf demt Siid-
friedhof Halle rief am 10. und 12.7. sowie am 4. 8. 1967 und abermals am
5.5.1968 ein Lachtauber, der auch optisch sicher zu identifizieren war,
1969 balzte ein Mischpaar vom 5.5. bis 18.5..an den.Gebiuden Hutten-
straBle 84/85. Es versuchte am 14. 5. ein Nest auf der Halterung eines An-
tennenkabels an der Hauswand und vom 15.—18.5. auf dem Dach eines
Futterhfiuschens am Kiichenfenster des 3. Stockes zu bauen. In beiden
Fillen fand das Nest leider keinen Halt. Die Tirkentaube trug Nist-
material zu, wihrend die kleinere Lachtaube (Gefieder mehr gelblich,
FiuBe leuchtend korallenrot, wenig Schwarz am Unterschwanz). sitzen
blieb und gurrende Rufe héren lieB (Gn). .

Zusammenfassung

Die Erstbeobachtung der Tirkentaube in Halle gelang 1950, nachdem die
Art schon 1947 im umliegenden Saalkreis festgestellt worden war und
seit 1949 im benachbarten Holleben briitete. Ihr Bestand nahm dann
rasch zu (Diagramm) und erreichte 1968 etwa 485 Paare. Die Ansiedlung
bégann in #lteren Villenvierteln im Nordteil  der Stadt. Von hier aus
drang die Art mehr und mehr i die Innenstadt und in die Randgebiete
ein. Im Sidteil der Stadt fafite die Art-erst 1956 FuB und vermeéhrite sich
dann schnell. Noc¢h unbesetzt” blieben einige dorfliche Randgemeinden,
Gartensiedlungen und fast baumlose Teile der westlichen Altstadt. Bis-
her wurden-einmal besetzte Gebiete nicht wieder aufgegeben; nur in ein-
zelnen Randsiedlungen (Buschdorf, Lieskau, Waldheil) gelangen nach
einmaligem Nachweis keéine neueren Funde. In den meisten Dorfern des
Saalkreises fehlt die Art. Als Ursache dafiir wird die unberechtigte Ver-
folgung angesehen. - o : o

Die Siedlungsdichte liegt in der Stadt in der Regel bei 2,4 Paaren pro
10 ha und erreicht lokal bis 10 P/10 ha. Der Bestand. ist aber immer noch
in Zunahme begriffen. T ;
Eine Auswertung von 243 Nestern zeigt, da8 die Wahl des’ Nistbaumes
etwa der Hiufigkeit der Baumarten in der Stadt entspricht; bei den
ersten Bruten im Friihjahr werden immergriine Biume bevorzugt. Die
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Nesthohe liegt zwischen 1,2 und 15 m (Dlagramm) im Mittel be1 5 5 m—
in Wirklichkeit wohl bei 6 m.

Ein Diagramm zur Brutphénologie (n = 247 Nester) zelgt daB d1e mei-
sten Bruten im April begonnen werden, und gibt Herbst- und Winter-
bruten an. In Griinanlagen ist die Verlustrate (55 %, der Gelege) wesent-
lich hoher als bei Geb&udebruten. Elster und Rabenkréhe sind die haupt-
sidchlichste Storungsursache. Mehrere Brutversuche im Auwald schlugen
fehl.

Frel- und Schla,fgesellschaften erreichen im Januar (z. T. schon im No-
vember) ihr Maximum (bis 300 Ex.) (Diagramm). Schlafplitze wechseln
nicht selten, werden aber oft jahrelang beibehalten. Noch am 1.5, 1969
befanden sich 123 Ex.:an einem Schlafplatz.

Etwa die Hilfte des Bestandes ernihrt sich im Winter von Streufutter’
auf Fenstersimsen und Hoéfen, der Rest an Getreideverladestellen uhd
Tierhaltungen. Die Art. konkurmert nicht mit der Ringeltaube und nur
geringfiigig mit. den-verwilderten Haustauben:. Der Brutversuch -eines
Mlschpaares (Turkentaube——verwﬂderte Lachtaube) wird beschrleben
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Limikolendurchzug im Mennewitzer Teichgebiet
Von Hartmut Kolbe »

Das im Urstromtal der oberen Mittelelbe gelegene Mennewitzer Teich-
gebiet (Kreis Kothen/Anh) wurde in den Jahren nach 1957 besonders
hiufig von den Mitgliedern der Fachgruppen RoBlau, Dessau und
Kothen begangen. Im Gegensatz zu den exkursierenden Kothener Orni-
thologen lag der Schwerpunkt der RoBlauer und Dessauer Bundesfreunde
in der Beringungsarbeit. Mit der Errichtung einer Beobachtungshiitte —
dem' sog. ,Ornithologischen Forschungsstiitzpunkt ‘Mennewitz® - im
Jahre 1961 erfuhr die Beobachtungstitigkeit einen’wesentlichen Auftrieb.
Seit dieser Zeit war ein lingerér Aufenthalt auch ‘bei unglinstiger Wit-
terung im Gebiet moglich. s

Dieser Arbeit, deren Zusammenstellung im wesentlichen 1964/65 erfolgte,
liegen die Hiittenbuchaufzeichnungen (1957 bis 1964) und die Schnell-
nachrichten des Arbeitskreises ,Mittelelbe® (1959 bis - 1963) zugrunde.
Aus persdnlichem Zeitmangel wurde es unterlassen, jegliche Literatur
auszuwerten. Die Abhandlungen der einzelnen Arten tragen demzufolge
reinen Mitteilungscharakter. Von den seltener auftretenden Arten erfolgte
die Auswertung von 1957 bis 1964, von den h#ufigen von 1959 bis 1963.

Das vBeobachtungsgebiet

Als letzte Absenkung im Elsnigk—osternienburg—-—‘Trebbichauer Braun-
kohlenrevier standen die vier Mennewitzer Teiche wé#hrend der oben
genannten Zeit im besonderen Interesse fiir die Limikolenbeobachtungen.-:

\, Joube . ;
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. -
WeilFeror ‘ ‘ (8] -8 v
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quch Das Trebbichau-
Mennewitzer
Teichgebiet

1. Grofier Michel
oder Lewitzteich,
2 Neoliiteich
(NSG), W 1961
itberschwemmte -
- Wiese, 3 Korn-
oder Akazienteich,
‘E Entenfarm,

4 Schlammteich,
5 Weidenteich,

> 6 Naechthainich-

- tenteich, B Beob-
‘Hehtungshiitte
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Der Korn- oder Akazienteich, als #Altester dieser Gruppe, begann sich
Mitte der 40er Jahre abzusenken, erweiterte sich nach 1950 betrdchtlich
in nordostlicher Richtung und kam um 1960 mit den anderen Menne-
witzer Teichen zum endgiiltigen Stillstand. Schlamm- und Weidenteich
bildeten sich Anfang der 50er Jahre, der Schlammteich erweiterte sich
besonders zwischen 1955 und 1960. Der Nachthainichtenteich (Flur
Kiihren) vergroBerte sich ebenfalls um 1957 an einigen Stellen, doch
verschilften die neuen Ufer infolge guter Bodenverhiltnisse sehr schnell.

Rastpliitze der Limikolen im Teichgebiet . )

Die alljihrlichen Landeinbriiche bildeten sténdig neue vegetationsarme
— sofern es sich um niedergegangene Acker handelte, .um vbllig vege-
tationsfreie — Sand- und Schlammflidchen. Seit der Stillegung der
Gruben um 1960 blieben die Uferbereiche unverindert, die Sumpfflora
(Rohrkolben, Schilfrohr, Binsen, Pfeilkraut, Igelkolben, Zweizahn usw.}
breitete sich schnell iiber die freien Flichen aus und bedeckte 1964 die
gesamten Uferlinien. Der Riickgang des Wasserspiegels in den trockenen
Sommer- und Herbstmonaten gab jedoch alljdhrlich schmale, unbewach-
sene Uferstreifen frei, die dann von den Limikolen aufgesucht wurden.
Eine im Kornteich befindliche Insel von der GroBe weniger Ar bildete
den Hauptrastplatz der Strandvigel. Sie war wihrend des hohen Was-
serstandes (Winter bis Frithsommer) ubersplilt. Wahrend der ubrigen
Zeit des Jahres gab der sinkende Wasserspiegel die Insel frei; um diese
herum befand sich dann eine wesentlich groBere Flachwasserzone. Der
der Insel am nichsten gelegene Uferabschnitt des Kornteichs war auf
ca. 50 m schilffrei und wurde mehrere Jahre stark von Limikolen be-
flogen. Bruchwasserliiufer und Bekassinen suchten in jenen Jahren
bevorzugt eine Senke zwischen Korn- und Weidenteich auf. Diese Stelle
{iberwuchs 1964 mit einer Schilfrohr-Rohrkolben-Geselischaft, mit Igel-
kolben, Pfeilkraut u. a. Die verstirkte Sumpivegetationsbildung in den
Jahren 1963 und 1964 148t sich auf die geringe Niederschlagsmenge
zuriickfiihren. Bereits im Frithjahr lagen die sonst iiberspiilten Binke
mehr oder weniger trocken, was eine erhdhte generative Pflanzenaus-
breitung beglinstigte.

Als groBe Schlamnifliche am Kornteich galt seit 1963 das Gelénde einer
Entenfarm. Das gesamte umzdunte Terrain, dessen Wasserflache 1964 zu
iiber %s versiegte, war vegetationsfrei und konnte infolge zu starker
Verschmutzung nicht wieder mit Hausenten besetzt werden.

Kiebitz — Vanellus vanellus (L)

Der Kiebitz ist sowohl auf den Ackern rings um die Teiche als auch auf
den Wiesen des Wulfener Bruchs ein h#ufiger Brutvogel. Das Beobach-
tungsgebiet wurde also von ortsansissigen, umherstreichenden, iibersom-
mernden und von durchziehenden Ex. aufgesucht. Aus diesem Grunde
sind mir keine exakien Aussagen iiber Zeitablauf und Frequenz des
Zuges moglich.

Sandregenpfeifer — Charadrius hiaticula L.
Diagramm 1; 1959 bis 1963

Obgleich alljihrlich im Mennewitzer Gebiet Sandregenpleifer beobachtet
werden, ist die Zahl der Durchziigler doch recht klein. Vergesellschaftet
mit Alpen- und Zwergstrandliufern hielten sie sich auf breiten, trocke-
nen Strandabschnitten auf. Vom Friihjahrszug liegen nur drei Meldun-
gen vor, und zwar 1. und 2. 4. 1960 und 1. 4. 1961 je 1 Ex. Bei den Mai-
Juni-Beobachtungen koénnte es sich sowohl um verspitete Rilckzlgler
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mi!" UDRLANLI SUas ey T 1 ey T T T i} 7‘!&"-“ ll; LI‘"““L“J‘F“T“"‘UTI—V“‘—T—‘
April Moi Juni Sl August - Seprember  Oktober
Diagramm 1 Sandregenpfeifer ' ’

als auch um Ubersommerer gehandelt haben. Sommerbeobachtungen
fehlen vollig. Der Herbstzug setzt Mitte August ein, erfihrt im Septem-
ber seinen Hohepunkt und klingt etwa Mitte Oktober aus. Die Diagramm-
licke in der ersten September-Woche diirfte eine Folge geringer Beob-
achtungstitigkeit sein (25. bis 31.8. == 23; 1. bis 5.9, = 8; 6. bis 10.9. —
14 Beobachtungstage). Nach Sichtbeobachtungen zu urteilen, verwéilt das
Gros der Sandregenpfeifer linger als einen Tag im Gebiet. Auch gegen
Ende des Herbstzuges wurden Rastzeiten von 2 bis 4 Tagen registiert.
Zwei eigene Wiederfinge liegen von M. Kolbe vor:

beringt ‘ wiedergefangen Minimum der Rastdager

5. 9. 62 “6.und 9. 9. 62 4 Tage
6. 9. 62 7. 9. 62 ‘ 1 Tag

Flufiregenpfeifer — Chava;dri;ws dubius Scop.

Diagramm 2; 1959 bis 1963

Flufiregenpfeifer wurden regelmiBig, obgleich in geringer Zahl, als
Durchziigler an den Mennewitzer Teichen beobachtet. Die nichsten Brut-
vorkommen befinden sich 2 km siidlich auf einer Spiilhalde der Brikett-
fabrik Trebbichau und am ca. 3 km entfernten Elblauf. Das Diagramm
zeigt eine efwa gleichmiBige Verteilung der Beobachtungen von Anfang
April bis Anfang Juli. Die relativ groBe Anzahl der Sommerv.orkommen

104 .
1959 ; . . 3 llLl,,___L_Lu_uu-Lr__LLL____‘
104 -
’BWH i - - 1 _.n' sk $ i . .
10+ ‘

4961 R . . , Ih | h ld.lg il \
104

1962 " Loy rdal i I . . .
104 l

1963 — { i '.! . II —it . T R Y ‘I' S —— 'l . .'ll

LR B 1 T v T ¥
April Mal  Juni Julf August ber
vDiagramm 2 Flufiregenpfeifer

diirfte auf eine Ausstrahlung von den Brutplitzen her zuriickzufiihren
sein. In der zweiten Juli-Hilfte vollzieht sich der Sommerzug und ab
zweiter August-Dekade bis Mitte September der eigentliche Herbstzug.
Die quantitativen Unterschiede in den einzelnen Jahren diirften u. a.
.Iolgende Gkologischen Ursachen haben: begiinstigend wirkten 1959 breite
Uferflichen am Schlammteich und 1961 Schlammflichen und eine iiber-
schwemmte Wiese am Neolitteich; negativ wirkten ab 1962 die stark
verwachsenen Ufer an fast allen Mennewitzer Teichen. Auf CGrund
eigener Beobachtungen erhielt ich den Eindruck, daB die Rastzeiten
selten ein oder zwei Tage iiberschritten.
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Kiebitzregenpfeifer — Pluvialis squatarola (1)

Beobachtungen: 1956; 26.9. — 4 (H. Kolbe), 7.10. — 3 (E. u. H. Kolbe).
1959: 11. u. 12. 9. — 1 (Huber), 19. 9. — 2 (Matthes), 26. 9. — 2 (Matthes).
1960: 26. 3. — 2 (H. Kolbe u. a.). 1961: 1. 10. — 1 (H. Kolbe u. a), 14. u.
15. 10. — 1 (Stiefel, H. Kolbe). 1962: 1. 6. — 1 (Rochlitzer u. a.). 1963:
13. 9. — 1 (Graff), 6. 11. — 1 (Sellin), 8. 11. — 1 (Sellin). 1964: 23. 7. —
1 (Schubert), 19. 9. — 1 (Sellin).

Der herbstliche Durchzug beginnt in der zweiten September-Hélfte, in
der allein 6 von 14 Beobachtungen getéitigt wurden. Der scheinbar stark
verminderte Durchzug im Oktober diirfte mit der geringeren Beobach-
tungsaktivitit einhergehen. Etwa die Hilfte aller registrierten Kiebitz-
regenpieifer hielt sich unter Kiebitzen auf, die dbrigen flogen mit
Strandldufern bzw. allein. Letztere neigten eher zum Verweilen (nach-
weislich 2—3 Tage) als vergesellschaftete Ex. Wihrend der Rast an den
Teichen bevorzugte die Art sandige Binke (Kornteichinsel).
Goldregenpfeifer — Pluvialis apricaria (L.) .
Beobachtungen: 1959: 14. 9. — 1 (Matthes, Huber). 1960: 27, 8. — 1 (M.
u. H. Kolbe).

Beide Ex. iiberflogen das Teichgebiet, ohne dort zu rasten. Der von M.

u. H. Kolbe beobachtete Goldregenpfeifer flog in einem Schwarm von
40 Kiebitzen.

Steinwiilzer — Arenaria interpres (L.)

Beobachtungen: 1959: 22. bis 28. 8, — 1 (H. Kolbe, Matthes), 28. 8. — 2
(Huber). 1960: 16. u. 17. 5. — 1 (Knopf, Strassburger), 22. 5. — 3 nach
NW ziehend (Scheffler). ’ L

Der am 22. 8. registierte Steinwilzer zog nachts zu und wurde sofort
gefangen. Auffillig vertraut zeigte sich dieses Ex. dann bis 28. 8 auf
den Schlickflichen des Schlammteichs.

Bekassine — Gallinago gallinago (L.)

Diagramm 3; 1959 bis 1962

Bekassinen gehéren mit zu den am zahlreichsten durchziehenden und
rastenden Limikolen im Mennewitz-Trebbichauer-Teichgebiet. Da sie sich
seltener auf offenen Strandflichen als vielmehr auf schmalen Schlamm-
streifen entlang der Ufersiume oder in der schiitteren Ufervegetation
gelbst aufhielten und somit an sehr vielen Stellen im Gebiet vorkamen,
war ihre quantitative Erfassung wesentlich schwieriger und fehlerhafter
als die vieler anderer Limikolen. )
Vom Frithjahrszug liegen 9 Meldungen mit insgesamt 90 Ex. aus dem
Mirz und nur eine (20.4.1962 — 5 Ex.) aus dem April vor. (Gesamt-
beobachtungstage 1959 bis 1962 fiir Mirz 34, fur April 42). Der Haupt-
durchzug beschrankte sich folglich auf Mirz. Ubersommernde Tiere wur-
den nicht angetroffen. Sommer- und Herbstzug gehen anscheinend inein-
ander iiber, obgleich sich in drei Beobachtungsjahren Anfang September
flir eine kurze Zeit keine Bekassinen im Gebiet aufhielten und dies’als
eine Trennung beider Zugwellen angesehen werden konnte. Stérkster
Durchzugsmonat war der August und — abgesehen von einigen Nach-
ziiglern, die bis Ende November angetroffen wurden — endete der Herbst-
zug uin die Oktober-November-Wende.

Beziiglich der Zugstirke koénnen die Jahre 1959, 1960 und 1962 als Nor-
maljahre angesehen wetrden. Der extrem nasse Sommer 1961 brachte weit
hohere Ergebnisse. Viele Teichufer, die iiberschwemmte Wiese am Neolit-
teich und vor allem die groBflichig seicht liberschwemmten Bruchwiesen
boten — fiir uns Beobachter unerfaBbar — gilinstige Rastplédtze fiir Be-
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whz " Gt TR Tawl el fugusk K
Diagramm 3 Bekassine ‘ B
kassinen. Die im Dlagramm verarbexteten Zahlenwerte diirften deshalb

mit einem hohen Ungenauigkeitsfaktor behaftet sein. Dennoch fiigen sich
der zeitliche Ablauf und die quantitativen Relatiohen gut.in den Zugab-

‘lauf ‘der iibrigen Jahre ein, Auffillig ist auch fiir jenes Jahi das Ab-

ebben des Zuges Ende August und das erneute Anstexgen ab zwelte"
September-Dekade. RR AN

Uber die Rastzelten sind auf Grund von S1chtbeobachtungen keme Aus—
sagen moglich; zwei eigene Wiederfinge hegen vor:

beringt . . wiedergefangen o : M1mmum der‘_gis‘yggg_gr
26.8.1959. - . . 27. 8. 1959 S . ; 1 Tag ..

30.7.1960 . - - 8. 8.1960 9 Tage

Zwergsclmepfe e Lymnocrypte.s minimus (Briinn.) -
Beobachtungen auBerhalb der Zugzeit Oktober-November: 1959: 19.4.—1
(Scheffler), 21. 8. — 1 (H. Kolbe, Schwarze), 24.8. — 1 (H. Kolbe), 19.9. ~-
5 (Matthes), 6.12. — 4 (Gerlach), 21..12, — 1 (H. Kolbe). 1960: 28. 1. —_1
(Liedel, Luther), 31.1. — 1 (Ma.ttheS), 7. 2. — Spuren im Schnee (Matthes),
6., 13, 20., 25., 26. und 27. 3. — je 1 (Matthes), 18. 4. — 1 (Scheffler), 17.12.

— 1 (Lledel Luther) 1961: 24. 3. — 3 (H. Kolbe, Pav), 1.4.—1 (H. Kolbe), -
6.8. — 1 (Webel). 1962: 21.4, — keine (Pav), 22.9. — keine (H. Kolbe).

1963: 22.9. — 1 (Pav).

Insgesamt von 1959 bis 1964 beobachtete Zwergschnepfen:

Januar 1. — 15. 2 August 1. — 15. 1
16. — 31. 0 - 16. — 31. 2

Februar 1. — 15. 2 September 1. — 15. 4
16. — 28. 0 16, — 30. B

Mérz 1. — 15. 2 - Oktober 1.+ 15. 80’
16. — 31. 9 16. — 31. 85

April 1. —15. 1 November 1. — 15. 38
. 16. —30. 2 16. — 30. 22
Mai — "Juli 0 Dezember 1. — 15. 4

16, — 31, 2.
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Sehr einheitlich verliduft demzufolge der Frithjahrszug ab zweiter Mérz-
Hilfte bis Ende April, der Herbstzug beginnt allmihlich im August und
September, erfihrt im Oktober sein Maximum und klingt bis Anfang
Dezember aus. Die Beobachtungen zwischen Dezember und Februar, die
trotz weniger Kontrollen erzielt wurden, deuten ein gelegentliches Uber-
wintern, zumindest aber ein lingeres Verweilen im Gebiet an. Obwohl
das Geldnde 1959 durch Matthes besonders hiufig und intensiv abgesucht
wurde, scheint in jenem Herbst die Art besonders stark vertreten ge-
Wwesen zu sein. Eine ebenso’ intensive Gebietskontrolle durch H. Kolbe
1961 ergab im Oktober und November niedrigere Beobachtungsergebnisse;
an drei Tagen (18.10., 22. und 28.11.) waren keine Zwergschnepfen im
Gelénde.

Die Mehrzah!l aller Zwergschnepfen wurden im SO-Teil des Kornteiches
beobachtet. Besonders hiufig fanden wir sie im Flachwasserbereich, wo
die Rohrkolbénbestinde im Spétsommer gemiht wurden. Die Tiere hiel-
ten sich tagsiiber auf Moospolstern, Moosflichen und kleinen Schilf-
hédufchen, die von der Mahd zuriickgeblieben waren, auf. Nachts unter-
nahmen sie Fliige zu den Ufersiumen und Schlammflichen der anderen
Teiche. Fast alle von uns gefangenen Zwergschnepfen gingen nachts in
die Schlag- und Japannetze, auch an solchen Stellen, wo sie sich am
Tage nicht aufhielten.

Zwei eigene Wiederféinge von Matthes deuten auf Lanﬂgue Rastzeiten:

bermgt wiedergefangen = Minimum der
N Rastdauer.

18.10. 1959 (normal ernahrt) 7.11. 1959 (sehr fett) 20 Tage

11.10.1959 (mager) ) 7.11.1959 (sehr fett) 27 Tage

GroBer Brachvogel — Numenuus arquata (L)

Diagramm 4; 1959 bis 1963

Mehrere Brachvogel-Paare briiten alljdhrlich auf den ausgedehnten Wie-
sen des’ Wulfener Bruchs, etwa 1 km westlich und slidwestlich der Teiche.

Diese Brutvogel beﬂogen das Mennewitzer Gebiet aber nur auBerhalb
der Brutsaison, was die duBerst spirlichen Sommerbeobachtungen ver-
deutlichen. Anderseits rasteten durchziehende Brachvigel auc__h hiufiger
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Diagramm ' 4 Grofler Brachvogel
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auf den Bruchwiesen als an den Teichen. Die wenigen im Diagramm dar-
gestellten Frithjahrsbeobachtungen, von denen also ein gewisser Teil den
Brutvégeln des Bruches zuzuschreiben ist, lassen die Geringfiigigkeit des
Frihjahrszuges an den Teichen deutlich erkennen. Die am 25. 3. 1960 re-
gistrierten 17 Ex. Uiberflogen das Gebiet in o6stlicher Richtung. Auch der
Herbstzug 146t sich phénologisch und quantitativ nicht exakt darstellen.
Bei den ab Anfang August an den Teichen beobachteten Brachvogeln han-
delte es sich wiederum um ortsansissige Tiere und mum Durchziigler.
Selbst die September-Oktober-Beobachtungen zeigen - abgesehen von
1963 — keinen klaren Zugablauf, )

Die Brachvigel verweilten stets nur flir kurze Zeit an den Teichen, oft
kamen sie, um zu baden und zu frinken und flogen dann bereits weiter.

Regenbrachvogel — Numenius phaeopus (L.)

Am 28.8.1960 iiberflog 1 Ex. vom Wulfener Bruch her kommend den
Schlammteich und rastete mit einem Groflen Brachvogel fir kurze Zeit
am Kornteich. .

Uferschnepfe — Limosa limosa (L.)

Beobachtungen: 1959: 22.3. — 1 (Liedel), 12.4. — 1 (Gnielka), 26.4. —
1 (Matthes w.a.), 26.7. — 2 (Matthes), 15.8. — 2 (H. Kolbe, Huber), 18. 8.
~ 2 (H. Kolbe, Schwarze), 19.8. — 2 (Knopf), 11.9. — 1 (Rochlitzer, Fux).
1960: 3.4, — 2 (H. Kolbe), 7.4. — 4 (H. Kolbe), 9.4. — 2 (H. Kolbe),
10. 4. — 4 (H. Kolbe, Matthes), 14, und 15.4, — 1 (Matthes u.a.), 2.7. — 3
(H. Kolbe). 1961: 2. 4. — 2 (Knopf), Juli und August — 5—7 Ex. 1962: 8. 4.
— 7 (Webel). 1963: 7. 7. — 2 (Graff), 17. bis 22, 8. — 1 (Pav w.a.), 27.8, —
1 (Pav w.a.). 1964: 2,5, — 1 (Sellin), 30.5. — 1 (Sellin), 18.7. — 1 (Graff).
Der Frihjahrszug setzte in der ersten April-Dekade ein und klang gegen
Monatsende aus; der April ist der stirkste Durchzugsmonat itiberhaupt.
Die meisten Uferschnepfen verweilten mehrere Tage anden Teichen, viele
von ihnen balzten. Sommer- und Herbstzug erfolgten ém Juli und August,
auch zu dieser Zeit rastete das Gros einige Tage. Im Jahre 1961 hielt sich
ein Trupp von maximal 7 Ex. von Mitte Juli biy Mitte August im Gebiet
auf. Oftmals war diese Gruppe zersplittert (Bruch, Neolitteich, Kornteich),
so dall ein teilweiser Ab- und Zuzug vermutet wurde. Als Rastplatz be-
vorzugten die Uferschnepfen den Westteil des Kornteiches mit seinen an-
grenzenden Wiesen.

Pfuhlschnepfe — Limosa lapponica (L.)

Am 18.9.1964 beobachtete Sellin 1 Pfuhlschnepfe. Fiir den Bereich der
Mennewitzer Teiche ist das der einzige Nachweis, weitere liegen vom
NSG Neolitteich und aus dem Wulfener Bruch vor.

Dunkler Wasserldufer — Tringa erythropus (Pall)

Diagramm 5; 1959 bis 1963

Auf dem Frihjahrszug kamen nur gelegentlich um die April-Mai-Wende
einzelne Dunkle Wasserldufer zur Beobachtung, lediglich Anfang Mai 1963
traten sie etwas hdufiger (max. 10 Ex.) auf. Die Beobachtung vom 14. 3.
1960 ist als ausnahmsweise frithes Ankunftsdatum zu werten. Nachweise
tibersommernder Tiere liegen auch aus dem {brigen Mittelelbe-Gebiet
nicht vor. Sommer- und Herbstzug gehen unmerklich ineinander iiber und
beginnen Anfang August. Lediglich in dem hassen Sommer 1961 hielten
sich seit Mitte Juli bis zu 6 Dunkle Wasserldufer in der Wiesensenke am
Neolitteich und im Mennewitzer Teichgebiet auf. Im Laufe des September
klingt der Zug im wesentlichen aus; fiir Oktober liegt nur eine Beobach-
tung vor, und zwar am 11.10.1959 — 1 (Matthes). An den 'Mennewitzer
Teichen rasteten die Dunklen Wasserldufer in den Flachwasserzonen am
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_Diagramm 5 Dunkler Wasserliufer
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1959

September  Oktober

Korn- und Schlammmteich, besonders um die Kornteichinsel und hielten
lockere Bindungen zu Grinschenkeln und zu den im flacheren Wasser
verweilenden Bruchwasserliufern. Der Zuzug von Dunklen Wasserldu-
fern erfolgte meist aus nérdlicher Richtung, also vom Elblauf unterhalb
der Stadt Aken, und zwar i{iberwiegend zwischen 17.00 und 19.00 Uhr;
weitere Ankémmlinge wurden etwa bis Mitternacht registriert. Der Ab-
zug konnte seltener beobachtet werden, schien aber in den Vormittags-
stunden in SSE zu erfolgen. Eigene Wiederfiinge liegen nicht vor.

Rotschenkel — Tringa totanus (L.)

Diagramm 6; 1959 bis 1963
Mit Ausnahme des extrem nassen Sommers im Jahre 1961, in dem ein
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Diagramm 6 Rotschenkel
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starker Frithjahrszug mit Tagesspitzen bis zu 33 Ex. und ein Herbstzug
mit durchschnittlich 10 bis 20 Ex. angetroffen wurden, erschien der Rot-
schenkel im Gebiet der Mennewitzer Teiche nur als ein spirlicher Durch-
ziigler, In den Jahien mit normalen Niederschligen verteilen sich die
Beobachtungen wie folgt:

Frithjahrszug Sommer- Herbstzug

Mitte Mérz bis beobach- Ende Juli bis
Angahl der Mitte Mai tungen Mitte September
Kalendertage 65 70 50
Beobachtungstage ¢ 25 30 40
Beobachtungen 28 5 19
Individuen 50 8 30

Es ergibt sich ein eindeutig stidrkerer Frithjahps- als Herbstzug und eine
relativ hohe Anzahl libersommernder Tiere.

Die an den Teichen rastenden Rotschenkel hielten sich meist in artelge-
nen Gruppen oder einzeln, weniger unter anderen Wasserlaufern auf.
Sie bevorzugten Seichtwassenzonen am Rande der Sumpfflora.

Uber die Verweildauer = lassen sich keine aussagekriftisen Angaben
machen. )

Griinschenkel — Tringa nebularia (Gunn.)
Diagramm 7; 1959 bis 1963

Griinschenkel treten sowohl auf dem Frithjahrs- als auch auf dem Herbst-
zug regelmiflig;, wenngleich nur in geringer Hiufigkeit auf. Der- Friih-
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Diagramm 7 Griinschenkel .

jahoszug erfolgte zwischen letzter April- und zweiter Maidekade. Bei ein-
zelnen dm Mérz gehorten Griinschenkeln (20.3.1959 — 2) (Luther u. a.
Beobachtungen) besteht grofite Verwechslungsgefahr mit singenden Feld-
lerchen, deren Gesang oft Griinschenkel-Rufe enthilt. Ubersommerun-
gen sind auch aus den angrenzenden Gebieten nicht bekannt. Erneut be-
gann der Durchzug in den  hier ausgewerteten Jahren etwa Mitte Juli
und verlief — abgesehen von witterungs- und biotopbedingten Schwan-
kungen — ziemlich gleichférmig bis Anfang September. Die Zahl spiter
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durchwandernder Tiere diirfte etwas griBer sein als es das Diagramm
zeigt. Wiederholt wurden einzelne Griinschenkel dann in Gesellschaft von
Strandldufern angetroffen. Erstaunlich ist die Tatsache, dafl in dem sonst
tiberdurchschnittlichen Limikolen-Sommer 1961 die Anzahl der durch-
ziehenden Griinschenkel nicht mit anstieg. Zu- und Abzugsbeobachtungen
entsprechen denen des Dunklen Wasserliufers. Uber die Rastzeiten lassen
sich bei dieser scheuen Art schwer Aussagen geben. Als eigene Wieder-
tange liegen von M. Kolbe vor:

beringt wiedergefangen Minimum der Rastdauer
7.9.1962 9.9.1962 2 Tage
8.9.1962 12.9.1962 Todfund Elbe bei Rofilau

Waldwasserliufer — Tringa ochropus L.

Diagramm 8; 1959 bis 1963

Waldwasserldufer halten sich relativ selten im Teichgebiet auf und wer-
den wegen ihrer besonderen Biotopanspriiche meist nur zuféllig beobach-
tet; zweifellos wird auch ein Teil von 1hnen {ihersehen.

Einzelne Mirz-Beobachtungen liegen zwar aus dem tUbrigen Mittelelbe-
Gebiet vor, an den Mennewitzer Teichen kamen sie jedoch erst im April
zur Beobachtung. Das Summendiagramm zeigt jeweils in den letzten Mo-
natsdekaden des Juni, Juli und August schwache Spitzen an. Es dar{ an-
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Diagramm 8 Waldwasserldufer

genommen werden, dall es sich im Juni um {bersommernde Tiere, im
Juli um den Sommer- und im August und September um den eigentlichen
Herbstzug handelt. Das stirkste Durchzugsjahr war 1959, in dem mehrere
Trupps von 8 bis 10 Ex. beobachtet wurden. Im Sommer 1961 hielten sich
die Wialdwasserldufer weit verstreut in den iberschwemmten Bruch-
gebieten auf, so daB an den Teichen nur ein schwacher Durchzug regi-
striert werden konnte, -

Waldwasserldufer sind duBerst unstetig und wechseln bereits nach ein-
fachen Storungen durch die Beobachter das Gebiet; ihre Rastdauver
diirfte nur selten einen Tag liberschreiten.

Bruchwasserliufer — Tringa glareola L.

Diagramm 9; 1959 bis 1964

Bruchwasserldufer gehoren mit zu den am hiufigsten und regelméBigsten
durchziehenden ILimikolen im benannten Gebiet. Der Frithjahrszug
erfolgte im Mai. Die in dieser Zeit durchwandernden Tiere verlassen die
Teiche meist noch am gleichen Tage oder in den Abend- und Nacht-
stunden. Ubersommernde Ex. sind micht so selten, wie es das Diagramm
darstellt; hier fehlt es an Beobachtungsgingen. Der Herbstzug ist Ende
August i\m wesentlichen abgeschlossen, er wird im September etwas stér-
ker ausklingen als aus dem Diagramm fir 1959 bis 1961 ersichtlich ist.
Auch hier fehlen zusammenhingende Beobachtungstage. M. Kolbe erfafite
vom 3.—12.9.1962 den Septemberzug, der im Verhidltnis zum Juli- und
August-Zug jedoch relativ hoch erscheint.
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Diagramm 9 Bruchwasserliufer

Das nasse Jahr 1961 brachte auch fiir den Bruchwasserldufer eine sehr
hohe Durchzugsguote. Am 16.7. wurden auf der iiberschwemmten Wiese
am Neolitteich erstmalig 40 Ex. gez#éhlt. Diese Zahl stieg in den folgen-
den Tagen auf 80 bis 100 und blieb dann etwa bis Mitte August kon-
stant. AuBer dieser Gruppe hielten sich weit mehr im Wulfener Bruch-
gebiet auf, deren Gesamtzahl nicht zu erfassen war. Rochlifzer regi-
strierte in einer Randzone am 24.7, — 110, am 29. und 31.7. — je 80
Bruchwasserldufer. Im Gebiet der Mennewitzer Teiche hielten sich in
gleicher Zeit nicht wesentlich mehr Bruchwasserldufer auf als in anderen
Jahren. Kleine Trupps wechselten stindig zwischen Neolitteich, Bruch
und den Mennewitzer Teichen.

Der Zuzug, also die neu im Gebiet eintreffenden Végel, beflogen die
Teiche fast ausschliefllich von der Elbe her kommend aus nérdlicher Rich-
tung und verlieBen diese in Richtung SSE.

Folgende eigene Wiederfinge liegen vor:

beringt : wiedergefangen Minimum der Rastdauer
31.7.1961 20. 8. 1. 27, 8. 1961 27 Taigwé

2.8. 1961 27.8.1961 ! 25 Tage
27. 8. 1963 29. 8..1963 2 Tage
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FluBuferidufer — Tringa hypoleucos L.

Diagramm 10; 1959 bis 1963

FluBuferldufer gehoren ebenfalls mit zu den regelmiBigsten, doch nicht
zu den am stirksten durchziehenden Limikolen dm Mennewitzer Gebiet.
Sie rasten sowohl auf den allgemein bevorzugten Schlammflichen als
auch an schmalen vegetationsfreien Réndern entlang der Ufer und in der
Entenfarm. Fest vergesellschaftet fanden wir sie selten, hier und da
schlossen sie sich den Alpenstrandlaufern an.
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Diagramm 10 FluBuferliufer

Auffallig wenige Frithjahrs- und Sommerbeobachtungen liegen aus dem
Teichgebiet vor. Sicher verteilen sich die durchwandernden Uferlaufer in-
folge jhrer Skologischen Breite stark iiber die zahlreichen Gewdsser des
Mittelelbegebietes. Recht regelmiBig vollzieht sich im Juli der Sommer-
und in der 2. und 3. Augustdekade der Herbstzug. Selbst in dem feuch—
ten Sommer 1961 erhhte sich der Durchzug der Uferldufer nur im unbe-
deutenden MaBe. Ab September treten — etwas regelméfiiger als das
Diagramm zeigt — nur noch einzelne Tiere oder sehr kleine Gruppen auf.
Von den beringten Uferldufern wurden 9 Ex. im gleichen Gebiet wieder-
gefangen:

beringt wiedergefangen Minimum der Rastdauer
25. 5. 1959 30.5.1959 5 Tage
18. 8. 1959 20. 8. 1959 2 Tage
18. 8. 1959 24. 8. 1959 6 Tage
22. 8.1959 12.9. 1959 21 Tage
8.8.1960 22.'8. 1960 14 Tage
19. 8. 1960 . 22.8.1960 3 Tage
20. 8. 1960 22.8.1960 © 2 Tage
20. 8. 1962 22.8.1.9.9.1962 2und 20 Tage

Auftallig lang sind die Rastzeiten von 14, 20 und 21 Tagen, selbst bis ge-
gen Ende der Zugzeit und die 5 Tage im Mai zu Beginn der Brutzeit.
Sehr bemerkenswert ist auch ein von Huber am 2. 8. 1959 beringter Ufer-
ldufer, der von Matthes am 17.7.1960 wiedergefangen wurde, zumal im
Teichgebiet unseres Wissens keine Uferldufer briiteten.
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Knuff — Calidris canutus (I.)

Beobachtungen: 1957: 31.8. — 1 (Huber). 1960: 13.8. — 1 (H. Kolbe). 1963:
29.8. — 1 (Graff). )

Die von Huber und Kolbe beobachteten Knutts verweilten auf relativ
trockenien Strandabschnitten am Schlammteich; der von Graff wurde am
Kornteich gefangen und beringt. An den Beobachtungstagen hielten sich
weitere Strandléuferarten im Gebiet auf.

Zwergstrandldufer — Calidris minuta (Leisl)
Beobachtungen wéhrend des Herbstzuges von 1957 bis 1964: (Anzahl der

Iridividuen)
August September Oktober
1.—10. 0 1.~—10. 17 1.—10. 6
11.—20. 11 11.—20. 25 11.—20. 0
21.~31. 31 21.—30. 30 21.—31. 5

Aus dem gleichen Zeitraum liegen nur eine Frithjahrs- und zwei Som-
merbeobachfungen vor: 24. 5. 1959 — 1 (Matthes u. a.), 15.7.1962 — 1 (H.
Kolbe, Luther) and 27.7.1962 — 3 (Kithnel, Fux).

Der Herbstzug beginnt in der zweiten August-Dekade, enthilt zwei Ma-
xima Ende August und Ende September und endet im Gros Anfang Ok-
tober. Unter Beriicksichtigung der Gesamtbeobachtungstage (1959 bis
1963 im Awugust 113 und im September nur 71) diirfte der stirkste Durch-
zug im September erfolgen und die Spitze Ende August vielleicht auf die
sehr starke Beobachtungstitigkeit zurtickzufithren sein.
Zwergstrandliufer erschienen im Gebiet meist in Gesellschaft anderer
Calidris-Arten, vor allem mit Alpenstrandiiufern, und hielten sich auf
trockenen Sandstrandflichen auf., Lediglich 1961 verweilten sie innerhalb
der groBen Limikolen-Gesellschaft auf der {iberfluteten Wiese am Neo-
litteich. ‘

Obgleich keine Wiederfinge beringter Zwergstrandliufer vorliegen, deu-
ten mehrere Sichtbeobachtungen - auch beringter Ex. — auf Rastzeiten
bis zu 8 Tagen hin.

Temminckstrandidufer — Calidris temminckii (Leisl.)

Beobachtungen: 1957: 1.9. — 1 (Huber). 1959: 24, 25. u. 27.7. — je 1
(Matthes). 1960: 29. u. 30.5. — 1 (Matthes),.22.8. — 1 (H. Kolbe), 1961:
16.9. — 1 (Luther). 1962: 5. 6. — 1 (Scheffler). 1964: 6. 5. — 1 (Sellin), 9.5.
— 1 (Sellin), 16.5. — 1 (Malow u.a.), 22.9. — 1 (Sellin). -

Auf dem Frithjahrszuge, zu dem sicher auch das Ex. vom 5.6. zu rech-~
nen ist, wurden insgesamt 7 Temminckstrandldufer beobachtet. Typisch
sind die kurzen, meist auf einen Tag beschrinkten Rastzeiten, wie sie
besonders 1964 durch Sellin und Malow registriert wurden, die sich vom
5. bis 17.5. im Gebiet aufhielten. Die 7 Herbstbeobachtungen liegen zwi-
schen dem 24.7. und dem 22.9. Beriicksichtigt man, daf wihrend der
Zeit des Friihjahrszuges weit weniger Beobachtungsginge durchgefiihrt
wurden als-im Sommer und Herbst, so engibt sich auch fiir dieses Gebiet
ein stérkerer Frithjahrs- als Herbstzug.

Alpenstrandliufer — Calidris alpina (L.)

Diagramm 11; 1959 bis 1963

Der Alpenstrandliufer zeigt ein sehr ausgeglichenes Zugverhalten. Die
spérlichen Frithjahrsbeobachtungen (insgesamt 6) lagen zwischen Ende
Mérz und Mitte Mai, 4 Ex. bildeten das Maximum. Sommerbeobachiun-
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Diagramm 11 Alpenstrandliufer

gen fehlen vollig. Die ersten, sporadisch auftretenden Herbstziigler —
meist noch in Brut- oder Ubergan;gsklexdern — erschienen im Juli. Der
eigentliche Herbstzug begann in den finf Beobachtungsjahren Mitte
August, stieg bis gegen Ende September an (Trupps von 10—20 Ex. waren
hier keine Seltenheit), und entsprechend der Witterung klang der Zug im
Oktober oder Anfang November aus. Der stirkste Durchzug wurde 1959
registriert. Die Strandliufer verweilten an den Dbreiten Ufern des
Schlammteichs und auf der Kornteichinsel. Das limikolenreiche Jahr 1961
brachte keinen erhdhten Durchzug. Die niedrigen Beobachtungsergebnisse
1962 und 1963 diirften ihre Ursache in der Verningerung der freien Strand-
flichen durch verstirkie Vegetationsbildung haben.

Sichtbeobachtungen lassen auf eine sehr unterschiedliche Rastdauer
schlieBen. Neben kurzzeitig verweilenden Ex. wurden sowohl dm  Juli
und August als auch im Oktober und November Tiere angetroffen, die
sich 510 Tage an den Teichen aufhielten.

Sichelstrandliufer — Calidris ferruginea (Pont.)
Beobachtungen wihrend des Herbstzuges: (Anzahl der Individuen)

Juld August ' September
21.—31. 12 1.—10. 8 1.—10. 8
& 11.—20. 6 11.—20. 3
21.—31. 18 21.—30. 0

Die Beobachtun@szahlen ergeben einen etwa gleichméfigen Zugablauf von
der letzten Juli-Dekade bis zur zweiten September-Dekade mit einer
schwachen Spitze Ende August. Sehr auffillig dst dagegen die unter-
schiedliche Hiaufigkeit in den einzelnen Jahren:

Jahr Beobachtungen Individuen
1957 5 . 7

1958 keine

1959 2 3

1960 1 1

1961 6 13

1962 . keine

1963 . 12 25

1964 5 X 7



Die unterschiedlichen dkologischen Bedingungen an den Teichen dirften
diese Schwankungen nur teilweise erkldren.

Vom 24.7. bis 8.8.1961 verweilten 5 Ex. auf der Uberschwemmten Wiese
am Neolitteich. Wahrend dieser kurzen Zeit wurden die meisten Klein-
gefiederpartien in das Ruhekleid umgemausert.

Als eigener Wiederfang liegt vor:

beringt wiedergefangen Minimum der Rastdauer

1.9.1963 3.u. 15. 9. 1963 R 14 Tage

Sanderling — Calidris alba (Pall))

Beobachtungen: 1961: 20. bis 26.8. — 1 (Hinsche, Huber, H. Kolbe). 1962:
17. 8. — 1 (Scheffler, Haenschke).

Der 1961 beobachtete Sanderling hielt sich unter anderen Limikolen auf
der {iberfluteten Wiese am Neolitteich auf; dagegen rastete das andere
Ex. auf einem trockenen Sandsirand am Kormteich.

Kampfliufer — Philomachus pugnax (L.)

Diagramm 12; 1959 bis 1963

Das Diagramm der Kampfliufer-Beobachtungen zeigt in den Jahren 1959
bis 1963 stark verdnderte Zugintervalle, die Verallgemeinerungen iber
den Zugablauf schwer zulassen.
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Diagramm 12 Kampfidufer

Die ersten Riickziigler treffen in der letzten Mirz-Dekade ein, April und
Mai bilden die Hauptzeit des Frithjahrszuges. Ubersommernde Kampflau-
fer diirften nicht so sellen sein, wie es das Diagramm zeigt (geringe Be-
obachtungsaktivitit). Der Herbstzug setzt etwa Mitte Juli ein, stédrkster
Durchzugsmonat ist der August. Im September klingt der Zug aus, und
vom November liegen nur noch vier Beobachtungen (insgesamt vielleicht
nur drei Ex.) vor.
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Die starken Schwankungen von Jahr zu Jahr liegen . a. mit im Angebot
zusagender Rastflichen begriindet. Im Jahre 1059 hatte der Schlammiteich
breite Uferflichen, die 1960 mit Pfeilkraut, Zweizahn, Schilfrohr und
Rohrglanzgras tberwuchsen. Eine Gruppe von {iber 40 Ex. verweilte 1961
auf der liberschwemmten Wiese am Neolitteich, an den Mennewitzer Tei-
chen und im Bruch. Eine etwa konstant bleibende Kampflaufer-Gruppe
von rund 30 Ex. rastete 1963 etwa zwei Wochen in der vollig verschlamm-
ten Entenfarm am Kornteich und auf der Kornteichinsel.

Die von uns beobachteten Kampfliufer waren Uberwiegend mit Wasser-
laufern, seltener mit Strandliufern vergesellschaftet. Genaue Angaben
liber Rastzeiten sind nicht vorhanden. Die wenigen am Brutkleid indivi-
duell erkennbaren Minnchen wurden . oft nur an einem, maximal iliber
2—4 Tage gesichtet. Aus der im August 1963 registrierten Gruppe liegt ein
Wiederfang vor:

beringt wiedergefangen | Mimimum der Rastdauer
25.8.1963 29.8.1963 ' 5 Tage

Odinshiihnchen — Phalaropus lobatus (€. '

Am 25, 8.1963 beobachteten Pav, Grinitz und Schubert 1 Ex. am Korn-
teich.
Hartmut Kolbe, 4501 RoBlau-Meinsdorf, Bergstralie 47

Sommerbeobachtung juveniler Ginsesiger an der Miin-
dung der Schwarzen Elster

Von Ginther Lennig

Der Génseséiger, Mergus merganser L., ist auf der Elbe im Miindungs-
gebiet der Schwarzen Elster ein h#ufiger Wintergast. So betrug die
»Stammbesetzung® unmittelbar an der Elstermiindung im Winter 1969/
70 etwa 40 Ex. Am 15. Mirz wurden sogar 98 Ex. gezihlt. Am 22.3. wa-
ren nur noch wenige Ginsesiiger zu sehen und am 12. 4. zwei Paare und
eine Gruppe von zwei ¢ und einem Q. Die letzte Beobachtung eines ad.
Paares erfolgte am 9. Mai 1970.

Am 15. Juni 1970 wurden auf dem Buhnenkopf unmittelbar gegeniiber
der Miindung der Schwarzen Elster zwei Vogel in der Farbung weiblicher
Génsesiiger beobachtet. Sie erschienen etwas zu klein und flogen bei der
Anndherung nicht auf, sondern versuchten schwimmend auszuweichen.
Weibliche Mittelsdiger mufiten bei der Artbestimmung wegen der blau-
grauen Riickenfédrbung und der zu kleinen und anders geformten Nacken-
haube ausgeschlossen werden.

Als die Vigel am 16. noch an derselben Stelle waren, wurden sie, um sie
zum Auffliegen zu veranlassen, bedringt. Dabei zeigte es sich, daBl sie
noch nicht flugfihig waren. Sie fiihrten zwar die Flugbewegung aus, ka-
men aber nicht vom Wasser ab, sondern rannten mehr dariiber hin.
AuBerdem entschlossen sie sich dazu erst, nachdem man sich thnen un-
ter Ausnutzung des Uberraschungsmomentes stark genshert hatte. Lde-
ber wichen sie vorher schwimmend aus. Eine Schwingenmauser mufite
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ausgeschlossen werden, da diese Federn zu so einem frithen Zeitpunkt-
(Hinsche, briefl. Mitteilung) noch nicht so gleichméfig und so weit nach-~
gewachsen sein konnten, wie dies bei den beobachteten Vogeln der Fall
war.

Aus der geringen GroBe, dem Verhalten und der Fliigelentwicklung bei
gleichzeitiger Flugunfihigkeit muBten juvenile Génseséger angenommen
werden. Die Folgerung daraus war, daf in micht zu groBer Entfernung
von der Elstermindung eine Brut des Ginsesigers aufgekommen - sein
mubte.

Nach BAUER wnd GLUTZ v. BLOTZHEIM (1969) sind Brutvorkomimen
an der Mittelelbe sehr selten. Deshalb wurde beschlossen, die Tiere wei-
ter zu beobachten. Am 17. waren sie abends noch an derselben Stelle. Von
ad. Ginsesiigern war nichts zu bemerken. Da diese tagsiiber irgendwann
ihre Jungen aufsuchen konnten, wurden die beiden Jungvigel vom 18. bis
21. 6.. ganztigig beobachtet. Aber auch dann war von ad. Génsesfigern
nichts zu sehen. ‘

Die juv. Ginsesiiger mihten am 18, und 19. 6. meist auf einer kleinen In-
sel. Nur wenn sie durch vorbeifahrende Boote oder vom Ufer aus gestort
wurden, gingen sie ins Wasser, um kurz darauf zuriickzukehren. In der
iibrigen Zeit saBen sie ruhend, oder — und das schon seltener — sie putz-
ten ihr Gefieder. Auf Nahrungssuche waren sie selten und nur kurze Zeit
(etwa je eine Viertelstunde morgens und abends), was auf ein ausrei-
chendes Nahrungsangebot schlieBen lieB. Bei der Nahrungssuche tauchten
sie auch.

Standen die Viogel, so war zu sehen, daB bei dem einen Exemplar der
rechte Fliigel etwas herunterhing, was thn in seiner Beweglichkeit aber
nicht behinderte. Als spiter durch den steigenden Wasserstand der Elbe
ihre Insel iiberflutet wurde, zogen sie sich in die hintere Ecke derselben
Buhne zuriick. Sie blieben dort am Ufer sitzen, gegen Land hin durch ho-
hes Gras gedeckt. Am spiten Nachmittag kamen sie zum Buhnenkopf,
um sich zu putzen. Als am Sonntag, dem 21.6., der Boots- und Bade-
betrieb stark zunghm, wurden sie zeitweise mehrere Buhnen strom-
abwirts abgetrieben. Am Abend hatten sie sich wieder auf ihrem Stamm-
platz eingefunden. Mit fortschreitender Zeit kamen die Vogel bei ihren
Fluchtversuchen immer weiter aus dem Wasser heraus, ohne sich jedoch
vollig von der Wasseroberfliche ldsen zu konnen.

SaBen die beiden juv. Ginsesiger nebeneinander, so war ein geringer
Féarbungsunterschied festzustellen. Der eine war stwas dumkler. Die Aus-
bildung der Flugel, die letztlich bei der Bestimmung ausschlaggebend
waren, konnte besonders gut beobachtet werden, wenn sich die Tiere
fliigelschlagend aus dem Wasser reckten. Der weiBe Spiegel und der
gleichmiBige Wuchs der Schwungfedern waren deutlich zu erkennen.
Fiihlten sich die Vogel bedroht, so lieBen sie ihre Stimme vernehmen, die
vielleicht als tiefes, holzern klingendes Xlappern beschrieben werden
konnte.

Die Fluchtdistanz bei Annihenung vom Wasser her betrug etwa 20 Meter.
Von Land her geniigte schon das Auftauchen eines menschlichen Kopfes
auf 50 Meter, um Unruhe auszuldsen.

Vom 22.6. bis 27.6. war eine Beobachtung nicht moglich. Bei der Nach-
suche am 28. und 29. 6. waren die beiden Vogel nicht wieder aufzufinden.
Nach einer weiteren Beobachtungspause wurde am 13.7. zunéchst ihre
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Stimme vernommen. Ein Vogel saf3 etwa zwei Buhnen oberhalb der oben
erwdhnten Stelle. Er wurde von einem Boot aufgescheucht und ent-
fernte sich knapp Uber der Wasseroberfliche fliegend stromaufwirts.
Gegen die Sonne waren die Farben mnicht zu erkennen. Es wurde deshalb
versucht, den Vogel zu umgehen. Gegeniiber dem Stromkilometerschild 198
saf er auf einer Sandbank. Da diesmal kein Feldstecher zur Verfiigung stand
und die Vogel in den Wochen vorher gegeniiber schwimmenden Menschen
relativ zutraulich waren, ndherte ich mich, um den Buhnenkopf schwim-
mend, vorsichtig dem nun deutlich als juv. Ginsesfiger ansprechbaren Vo-
gel. Erst bei einer Anndherung auf 12 Meter flog er stromaufwirts ab.
Vorher liel er noch als Zeichen seiner Beunruhigung das hélzerne ,Klap-
pern® vernehmen. Amuch jetzt flog er kmapp liber dem Wasser, diesmal
aber mindestens 700 Meter weit. Dem Verhalten nach muf es einer der
frither beobachteten Vigel gewesen sein, der in den verflossenen drei Wo-
chen dag Fliegen erlernt hatte und auch etwas gewachsen war.

Am 10.10. 1970 wurde ein weibchenfarbener Génsesiger beim Strom-km
197 in einer Hohe von etwa 15 m stromaufwirts fliegend beobachtet. Da
Zugzigler zu dieser Zeit noch nicht zu erwarten sind, kann es sich uwm
einen der beiden juv. Vogel gehandelt haben.

Bei den Beobachtungen vom 18.—21. 6. 1970 war mir meine Frau behilf-
lich. Frau Riemer, Wittenberg, und besonders Herr Hinsche, Dessau, un-
terstiibzten mich mit Literaturhinweisen. Thnen sei hiermit gedankt.

Zusammenfassung

Gegeniiber der Miindung der Schwarzen Elster wurden auf der Elbe zwei
juvenile Génseséiger, die auf eine aufgekommene Brut in diesem Gebiet
schlieffen lassen, mehrere Tage lang beobachtet., Uber das Verhalten der
Tiere wird berichtet.

Literatur:
Bauer, K. M., und U. N. Glutz v. Blotzheim (1969): Handbuch der Végel
Mitteleuropas. Bd, 3, Frankfurt am Main.

Dipl.-Phys. Gilinther Lennig, 7903 Elster/Elbe, JahnstraBe 5



Zum Vorkommen der Weihen im Siiden der Magdebur-
ger Borde

Von Joachim Miller

(Aus dem Om*itholo'giséh‘en Arbeitskreis ,Mittelelbe-Borde*)

AnliaBlich mehrjdhniger gualitativ-avifaunistischer Nachforschungen im
Sliden der Magdeburger Borde gelangen zahlreiche Nachweise der Rohr-
weihe (Circus aeruginosus), etwa 50 Beobachtungen der Kornweihe (C.
cyaneus) und wenigstens 2 der Wiesenweihe (C. pygargus), die hier zu-
sammenifassend mitgeteilt werden und zu intensiverer Bearbeitung an-
regen sollen., Die Herren F. Bannasch, W. Hahn, W. Kréhenberg (Stal3-
furt), J. Lotzing (Unseburg) und R. Schénberg (Borne) haben dankens-
werterweise durch schriftl, Mitteilungen das Beobachtungsmaterial er-
ganzt. Herrn Dr. D. Mifibach (Magdeburg) verdanke ich die Anregung zur
Zusammenstellung der Weihenbeobachtungen.

Das Unfersuchungsgebiet umfafit im wesentlichen einen Raum im Kreis
StaBfurt zwischen den Orten Hecklingen (bis Winningen, Kr. Aschers-
leben), StaBfurt, Hohenerxleben, Afzendorf, Borne (bis Bahrendorf, Kr.
Wanzleben), Etgensleben, Egeln und Grofi Bomecke, der damit einen Teil
der Bordelandschaft beiderseits des Unterlaufs der Bode einschliefit, wel-
cher stellenweise infolge Absenkung durch Braunkohlentiefbau stark ver-
andert wurde. Es entstand dadurch (etwa) in den letzten zwei Jahrzehn-
ten fir die Rohrweihe ein neuer Siedlungsraum, der fir die Weiibiirzel-
weiihen jedoch keine idealen Lebensbedingungen mehr bietet. Exkur-
sionsergebnisse aus dem weiteren, eigentlichen Gebiet der Magdeburger
Borde werden erginzend zu vorsichtiger Verallgemeinerung herangezogen.

Rohrweihe

Das #lteste Brutvorkommen besteht zweifelsohne im NSG ,Salzstelle
dstlich Hecklingen®, denn dieser groBe Phragmitesbestand des Schutz-
gebietes diirfte schon vor Entstehung der Bergsenkungsgebiete fiir die
Rohrweihe beste Brutmoglichkeiten geboten haben. Nach den anthropo-
genen Landschaftsverdndenungen dst C. aeruginosus im Untersuchungs-
gebiet gegenwirtig regelmifiger Brutvogel, insbesondere in den Schilf-
pestinden der Bruchfeldteiche der Egelner Mulden zwischen Stafifurt
(Hohenerxleben) und Egeln beiderseits der Bode. In diesem Raum ist in
glinstigen Brutjahren — bei optimaler Skologischer Valenz — mit etwa
10 Paaren zu rechnen, zu denen lediglich ém Nordosten des Kreises Stafi-
furt etwa 3 weitere Paare hinzukommen kinnen.

Eine derartig relativ hohe Siedlungsdichte rechtfertigt jedoch keineswegs
eine Forderung nach Dezimierung des Brutpaarbestandes, denn ebenso
wie bei der Greifvogelpopulation des Hakel (WUTTKY, 1963, 1968) zeigt
sich bei den Greifen — hier: Weihen — in unserem norddstlich anschlie-
Benden Untersuchungsgebiet der Borde eine ,starke Prégung der Ernéh-
rungsweise durch den Biotop® (WUTTKY, 1968, S. 164), durch einen Le-
bensraum, der mit in Massenvermehrung begriffenen Kleinsiugerpopula-
tionen (Hamster a. a.) Nahrung im Uberflufl anbietet.

Einzelheiten zum Vorkommen der Rohrweihe dim Kreis StaBfurt sind den
Zusammenstellungen bei MISSBACH zu entnehmen.

Kornweihe )
Die Ubersichtstabelle zeigt, daf in neuerer Zeit kein Brutnachweis er-
bracht werden konnte, Jedoch besteht nach wiederholten Becbachtungen
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von (bis zu 6) weibchenfarbenen Viégeln im Sommer (Juli, August) Brut-
verdacht fiir die Bérdegemarkungen siidlich Hecklingen, nordlich Borne
(1965) und ostlich Stalfurt (1966).

Weit h#ufiger und regelmiBiger wurde die Art zur Zugzeit im Friihjahr
und Herbst sowie zur Uberwinterung meist in der Nihe von Luzerne-
und Rapsfeldern festgestellt. Allerdings ist dabei zu beachten, dalBl in die-
sen Perioden in der freien Ackerlandschaft der Bérde verhiltnismiBig
mehr, beobachtet wurde als-zur Brutzeit! Mit den steigenden Bemiihungen
um den Schutz der GroBtrappe (Otis tarda), d. h. nach vermehrten Beob-
achtungsgingen — ab-1964 — in die weiteren Feldfluren der Bérde von
Herbst bis Frithjahr stiegen auch die Meldungen iiber die Kornweihe.,

Alle beobachteten Minnchen stammen aus der Winterperiode. Da die
Wintergiste recht oft auch in grofere Ortsndhe streichen — Schrebergir-
ten; Winter 1969 —, werden die relativ hohen Zahlen leicht verstindlich.
Daf3 die Kornweihe in der Borde regelmiBig und in groBerer Anzahl
durchzieht, beweist die eigene Beobachtung von iiber 20 WeiBbiirzelwei-
hen.— darunter auch C. pygargus — am 15. 4. 1968 nordlich Etgersleben.

Tabelle 1: Beobachtungen von Kornweihen im Siiden der Magdeburger
Bérde (in Klammern = Anzahl beobachteter Exemplare)

Ort Brutver- Durchzug Uber-
dacht 1 BP  Frithjahr Herbst winterung

: III—Iv IX—X X111
bei StaBfurt ‘ 1966 1965 (0,1) e 1964/65 (1,0)

, 1966/67 (1)
: 1967/68 (1,1)
SW Hecklingen 1965 1965 (0,1) 1967 (0,1) 1965/66 (0,1)

N Borne 1965 1965 (0,2) 1965 (0,1) 1964/65 (1,1)
1966 (0,1) —_— 1965/66 (0,3)
. 1968 (0,2) — 1967/68 (1,0)
bei Loderburg — — 1965 (0,1) 1967/68 (0,1)
1967 (0,1) 1968/69 (0,1)
W Neundorf - —_ - —_ 1964/65 (0,1)
N Atzendorf e 1966 (0,1) 1967 (0,1) —
bei Hohenerxleben — — —_ 1966/67 (0,1)
1967/68 (1)
N Etgersleben ) — 1968 (0,20) e : e

In dieser Kornweihenzusammenstellung soll der interessante Fund eines -

" weiblichen Tieres mnicht unerwihnt bleiben, den ZURCH (1966) bereits
publizierte. Das in Holland 1956 als Jungvogel beringte Weibchen wurde
im 9. Liebensjahr bei StaBfurt auf dem Frithjahrsdurchzug infolge Un-
kenntnis (?) eines Jigers geschossen!

Wiesenweihe
Nur 2 Nachweise vom Frithjahrszug sind gesichert:

1. Am 30.4.1964 beobachteten Hertel und Verf. nérdlich Atzendorf ein
Méannchen nach West ziehend.

2. Unter den am 15.4.1968 beobachteten (itber) 20 WeiBbiirzelweihen
(Weibchen) waren mit Sicherheit einige Wiesenweihen.
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Diskussion

Aus diesen diirftigen Angaben ist zu ersehen, wie schwierig offenbar die
Bestimmung von weiblichen Korn- und Wiesenweihen im Felde ist. Es
mag dabei der eine oder andere Vogel, der micht mit Sicherheit ange-
sprochen werden konnte, unter den Kornweihen erschienen sein. Nur in
den zwei Féllen liegen gesicherte Wiesenweihenangaben vor, als das eine
Mannchen durch die charakteristische Flugelstreifung nicht zu verkennen
war und ein anderes Mal, als ein unmittelbarer Vergleich zahlreicher,
ziehender weiblicher Weihen gut moglich war.

Das deutliche Uberwiegen der Kornweihe — gegeniiber der Wiesenweihe
— entspricht jedoch im wesentlichen einer Kurzcharakteristik, wie sie bei
VOOUS (1961) zu finden ist (vergl. auch CREUTZ, 1969, KRAMER, 1968).
Bemerkenswert scheinen dabei der Hinweis auf zahlenmifBig stirkeren
Durchzug (15.4.1968) wund die Beobachtung lberwinternder Minnchen
(vergl. NIETHAMMER et al., 1964).

Durch diese Zusammenstellung wird deutlich, daB Beobachtungsmangel
im Bordegebiet und nicht ausreichende Exkursionen weniger ansissiger
Ornithologen die Ursache dafiir sind, dafl heute liber einen Charakter-
vogel der Borde — Kornweithe — noch weit weniger gusgesagt werden
kann, als nach BORCHERT (1927) zu vermuten war.

So mag der vorliegenden Mitteilung unschwer zu entnehmen sein, was in
der Magdeburger Borde an C. cyaneus und C. pygargus noch zu erkun-
den ist. Fiir derartige Untermehmungen bieten sich insbesondere die gro-
flen Getreidefléchen im Kreis Wanzleben sowie im Westen und Siiden des.
Kreises Staffurt an.

Literatur:

Borchert, W. (1927): Die Vogelwelt des Harzes, seines nordostlichen Vor-
landes und der Altmark. Magdeburg.

Creutz, G. (1969): Das Vorkommen der Weihenarten in der DDR. Falke
16, 112—119, 160—165.

Kramer, H. (1968): Zum Bestand der Weihen und Milane im Bundes-
gebiet. Orn. Mitt. 20, 58

Miffbach, D.: Das Brutvorkommen der Rohrweihe — Circus aeruginosus
(L.) — in den sldostlichen Kreisen des Bezirkes Magdeburg. (in
Vorbereitung).

Niethammer, G., Kramer, H., und H, E. Wolters (1964): Die Végel
Deutschlands. Artenliste. Frankfurt/M.

Voous, K. H. (1961): Die Vogelwelt Europas und ihre Verbreitung. Ham—
burg-Berlin.

Wuttky, K. (1963): Beutetierfunde in Greafvode]hor*sten des Hakel. Beltr
z. Vogelk. 9, 140—171.

—,— (1968) : Ergebnisse 10jidhriger Beobachtungen an der Greifvogelpopu-
lation des Wildforschungsgebietes Hakel (Kr. Aschersleben). Beitr.
Jagd- u. Wildforsch. VI, Tagungsber. Nr. 104 der DAL, 159—173.

Joachim Miiller, 3258 Liderburg, Neustalifurter Strafie 12
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Beitrige zur Avifauna Mitteldeutschlands
5. Mitteilung. (Charadriiformes)
Von Rudolf Piechodki

Nachfolgende Zusammenstellung fullt wiederum insbesondere auf Ein-
sendungen von toten Vogeln an das Zoologische Institut, jetzt Fachbereich
Zoologie der Sektion Biowissenschaften der Martin-Luther-Universifit.
Fir die Uberlassung des von 1954 bis 1970 erhaltenen Materials sei fol-
genden Herren vielmals gedankt: W. Berg, Halle, W. Klebb, WeiBenfels,
S. Meifiner, H. Radloff und W. Ufer, Merseburg, K. Moritz, Rogitz, K.
Rost, Holleben und B. Weber, Haldensleben.

Austernfischer, Haematopus ostralegus

Einer grofieren Anzahl neuerer Frithjahrsbeobachtungen dieses Kiisten-
vogels im Binnenland (1, 6, 12, 13, 16) stehen nur einige Herbstnachweise
und wenige dltere Beobachtungen im Winter gegeniiber (2, 7). Nunmehr
wurde ein stark abgemagertes Miannchen am 18.1.1970 in einem Haus-
garten von Aschersleben gefunden. Das Gewicht des verhungerten Vogels
betrug 284 g. Ein am 27. 2. 1963 bei Merseburg verendetes Weibchen — die
Todesursache war nicht zu ermitteln — wog im leicht abgekommenen
Zustand 370 g. Bereits in Verwesung {ibergegangen fiel am 20.4.1964 am
Stlen See ein drittes Belegexemplar mit etwa bohnengrofien Hoden an.

Goldregenpfeifer, Pluvialis apricaria

Diese Art wird als Durchziigler hiufiger im Herbst als im Friihjahr beob-
achtet (4, 9, 15). Der am 26. 3. 1957 bei Weilenfels angeflogene Vogel be- .
fand sich in der Mauser des Kleingefieders. Die Brust wies einzelne
schwarze Federn des Brutkleides auf. Das Gewicht betrug 186 g.

Steinwiilzer, Arenaria interpres

Einem neueren Nachweis im April (14) stehen von Ende August an zahl-
reiche Beobachtungen von Herbstdurchziiglern gegentiber (4, 8, 9, 10). Der
am 5. 9. 1965 in der Flufrinne der Elster-Luppeaue erlegte Jungvogel
befand sich in einem normalen Ernzhrungszustand. Das Gewicht betrug
71 g.

Grofier Brachvogel, Numenius arquata

Auch von dieser Art gelang es, die meisten Nachweise im Verlauf des
Herbstzuges zu erbringen (5, 9, 14). Das trifft auch flir die in Tabelle 1 an-
gefithrten Exemplare Nr. 3—6 zu. Dagegen handelt es sich bei Nr. 1 und 2
um wahrscheinlich in der Nihe des Fundortes erbriitete Jungvogel.

Uferschnepfe, Limosa limosa

Nach den vorliegenden Beobachtungen erscheinen einige Exemplare beim
Herbstzug schon Mitte Juli, weitere wurden im August und September
festgestellt (4, 9). Die in Tabelle 1, Nr. 7 u. 8, angefithrten Belegstiicke
wiesen als Durchziigler beachtliche Fettreserven auf.

Pfuhlschnepfe, Limosa lapponica

Die bisherigen Sichtnachweise erfolgten fast durchweg in der dritfen
Septemberdekade oder kurz danach (4, 8, 9, 15). Vorliegendes Exemplar
flog am 21.9.1966 bei Bitterfeld gegen ein Hmderms Obwohl das Brust-
bein zerschmettert und der rechte Unterarm gebrochen war, lebte das
Weibchen noch einige Tage. Im abgekommenen Zustand betru.g das Ge-
wicht 147 g.
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Dunkler Wasserldufer, Tringa erythropus

Nach KOOP (11) beginnt der Herbstzug Ende Juli. Anfang November
stellte KARLSTEDT (9) die letzten Durchziigler fest. Der Zug steigt Ende
August stark an und erreicht Anfang September seinen Hohepunkt. In
diesem Zeitraum fielen alle untersuchten Stiicke an (Tab. 1, Nr. 9—12).
Nur der Jungvogel Nr. 10 hatle 30 g Resefvefett gespeichert, dLe Altvogel
Nr. 11 und 12 wiesen dagegen einen etwas abgekommenen Ernah'x“ungs—
zustand auf, . .

Sichelstrandldufer, Calidris ferruginea

Die Herbstnachweise ziehender Vigel beginnen Anfang August und enden
Anfang Oktober. Auch bei dieser Art scheint der Hohepunkt des Durch-
zugs Ende August zu liegen (4). Das bestiitigen auch die Exemplare der
Tabelle 1, Nr. 13—15. Das niedrige Koérpergewicht von Nr. 15 entstand
durch Abmagerung des flugunfihig geschossenen Vogels.
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Eine Brandgans im Kreis Bernburg/Saale
(Aus dem Ornithologischen Arbeifskreis »Mittelelbe-Borde“)
Von Dieter MiBbach .

Sicher in der Folge des seit 1966 bestehenden Brutvorkommens der
Brandgans — Tadorna tadorna (L.) — in der Elbaue bei Tangermiinde,
wo 1965, bestimmt aber 1966 1 briitendes Paar (LOOSE und LIPPERT,
1967; LIPPERT, 1967) und 1967 3:Brutpaare vorhanden waren (LIPPERT
in BAUER-GLUTZ, 1968), werden Brandginse auch siidlich dieses Ge-
bietes immer hiufiger als in den zuriickliegenden Jahren gesehen. So
wurden unter anderem Beobachtungen durch STEIN (1969) vom Barleber
See bei Magdeburg, GRIMM (1967) und KARLSTEDT (1969) vom Helme-
stausee bei Berga-Kelbra, TUCHSCHERER (1968) vom Schoénitzer See sowie
HAMPE und HINSCHE (1967) von der Elbe bei Wittenberg mitgeteilt.
AuBerdem konnte 1968 nahe Heerte bei Salzgitter ein Brutversuch fegt-
gestellt werden (JUNG, 1968). Ein weitersr Brutplatz wurde 1969 bei
Blumenthal nordlich Burg gefunden, wo auch 1970 ein Paar mit Erfolg
gebriitet hat, und ebenso konnte 1970 ein weiterer sicherer Brutnachweis
zwischen Schartau und Niegripp erbracht werden (NICOLAI, 1970).

Am 18. und 19. 8. 1967 beobachteten D. Koocp, D. MiBbach und K. Zappe
eine Brandgans im Senkungsgebiet der Fuhne zwischen Plémnitz und
Klein-Wirschleben. Diese Feststellung ist nach unseren Unferlagen der
erste Nachweis dieser Art filr den Kreis Bernburg. Sie hielt sich an bei-
den Tagen auf der ca. 150150 m grofen freien Wasserfliche am Bahn-
damm zum Schacht Plémnitz auf. Koop stellte am 18.8. die Gans abseits
von 4 Létfel-, 2 Schell- und 1 Tafelente fest. Am 19. 8. beocbachteten Mif3-
bach und Zappe sie neben 3 Spieflenten-Weibchen. Gleichzeitig hielten
sich noch etwa 50 Knikenten und 30 Stockenten auf dem Gewdsser auf,
mit denen die Brandgans bei unserer Anndherung zwar gemeinsam auf-
flog, sich aber rasch vom Pulk absonderte, das Gelénde mehrmals allein
umkreiste und als erster Vogel wieder auf das Wasser niederging. Das
Gefieder machte einen stark mitgenommenen Eindruck. Nach dem am
Grunde angedeutet rosafarbenen Schnabel und Fehlen des Schnabel-
héckers hielten wir den Vogel fiir ein adultes Weibchen. Zeichen fiir eine
Mauser des Klein- oder Grofgefieders konnten wir nicht bemerken.

Am 18. 8. 1965 hatte Prigge ein mauserndes Exemplar auf dem Bolsdorfer
Haken beobachtet (LIPPERT, 1967). Nach BAUER und GLUTZ von
BLOTZHELM (1968) ,.beginnt die Kleingefiedermauser Anfang Juli bei
den Nichtbriitern, bei den Brutvigeln erst im Laufe des Juli; einzelne
Végel haben aber Ende August/September noch kaum damit begonnen.®
Die GroBSgefiedermauser liegt zwischen den Extremen 8. Juli und 15. Ok-
tober. Beobachtungen von Brandgénsen im August und September im
Binnenland sind demnach nicht gerade als etwas Gewdhnliches anzu-
sehen. Leider ist es bei derartigen Beobachtungen nie ganz auszu-
schlieBen, einen entflogenen Zoovogel vor sich zu haben.
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Das Vorkommen des Sumpfliufers in den Bezirken Halle
und Magdeburg

Von Klaus Liedel

Der in der ndrdlichen Palaearktis in der Waldtundra von Skandinavien
bis zur Kolyma in Ostsibirien sehr verstreut und nicht sehr zahlreich
briitende Sumpfliufer, Limicola falcinellus (Pont.), (ROSLOWA, 1962) ge-
hort zu den im deutschen Binnenland seltener auftretenden Limikolen.
Héufiger, wenn nicht sogar regelmiBig, kann man ihm an der mecklen-
burgisch-vorpommerschen Ostseekiiste begegnen (GRUMMT und MAU-
ERSBERGER, 1954/55; STUBS, 1957; NEHLS, 1964, 1966, 1968).
BORCHERT (1927), der in seinem Werk den griBten Teil der chemaligen
Provinz Sachsen-Anhalt beriicksichtigte, konnte neben einigen, z. T. un-
datierten Angaben aus dem frithen 19. Jahrhundert vom Salzigen See,
einem der damals woh!l bedeutendsten Limikolenbeobachtungsplitze im
deutschen Binnenland, nur noch zwei Beobachtungen aus dem Elbegebiet
nennen. Nur eine Beobachtung datierte aus dem 20. Jahrhundert. Borchert
sei hier zitiert: ,Am Salzigen See hat man den Sumpfliufer nach Nau-
mann (1836) mehrmals erlegt. Nitzsch erhielt einige Vogel am 22. Mai 1822
von Erdeborn (Taschenberg, 1893), und Just (1832) schoB ein Stiick am
18. Mai 1824. . . . Wahrscheinlich stammen zwei Sumpfliufer des Eisleber
Gymnasiums (Otto, 1901) vom Salzigen See, sicher ein & im Heineanum
(1890). An der Elbe soll die Art nach Naumann (1836) ofters erbeutet wor-
den sein, und Thiele (1857) schoB zwei Végel im Jahre 1845 bei Barby.
Endlich sahen mehrere Beobachter nérdlich von Magdeburg ein Stiick
am 7. September 1924 (Rehberg und Sperling, 1927).¢ Es ist dabei durch-
aus méglich, dal die eine oder die andere der von Borchert zitierten
Beobachtungen falsch war. Bei dem Exemplar im Heineanum handelt es
sich nach K. Handtke (in litt) nicht um ein A, sondern um ein Q@ vom
20.7. (Jahr 7). Von den von OTTO (1001) erw#hnten Exemplaren in der
Sammlung des Eisleber Gymnasiums stammt das eine aus dem Jahr
1874 oder 1875. Da kein Beleg in den Rechnungen existierte, hielt Otto
Bezug von auBerhalb fiir unwahrscheinlich und glaubte an die Herkunft
vom Salzigen See. )

Verstirkte Beobachtungstitigkeit in den vergangenen 20 Jahren verbun-
den mit einer besseren Kenntnis vor allem der Wasser- und Sumpfvsgel
veréinderten das Bild nur unwesentlich. Der Sumpfliufer zdhlt nach wie
vor zu den seltensten Durchziiglern. Die erste neuere Feststellung gelang
am 18. 8, 1948 am NSG Neolitteich im Kreis K6then, als Dr. R. ‘Wahn und
W. Schwarze 2 Exemplare beobachteten. Ein recht verirautes Stiick
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konnte K. Liedel dann am 18.8.1959 auf einer kleinen Schlammbank in
einem Teich unweit von Motzlich (Stadtkreis Halle) nachweisen. Das Jahr
1961 brachte mehrere Beobachtungen: Am 14. 5. wurde 1 Ex. im Mindungs-
gebiet der Bisen Sieben am sitdwestlichen Ende des Siiflen Sees (Krs.
Eisleben) von R. Gnielka, R. Sack und mehreren anderen Beobachtern
gesehen, und am 17.5. an gleicher Stelle von R. Miiller bestatigt. Im
Herbst 1961 gelangen unweit dieses Platzes — im Wormslebener Bruch —
neue Beobachtungen. Am 13.8. sahen K.-R. Kuppe, R. Miiller und W.
Spickermann, sowie unabhéingig davon auch H. Xant, 2 Sumpfléufer. Ver-
mutlich dieselben Exemplare sah dort 3 Tage spéter, am 16. 8., auch R.
Sack. Im gleichen Jahr trat die Art auch wieder an den Métzlicher
Teichen auf. Am 31.8. fand H. Kant hier 2 Exemplare, die am 1.9. vom
Verfasser bestéitigt werden konnten. In der Folgezeit wurde bis zum 7.9.
ein Exemplar in diesem Teichgebiet mehrmals beobachtet (W. Berg, H.
Kant, K. Liedel, R. Miiller). Auch im Herbst 1962 gelangen mehrere
Beobachtungen: Am 12.8. sahen D. Forster und H. Fiebig 1 Ex. in der
Elsterflutrinne in der Nihe von Burgliebenau; am 9.9. beobachtete W.
Lippert 1 Ex. am Bolsdorfer Haken unweit von Tangermiinde und schlie3-
lich stellten Merseburger Beobachter 2 Exemplare recht spédt am 30.9.
und 1.10. wiederum in der Elsterflutrinne bei Burgliebenau fest. 1963 ge-
lang erneut eine der recht seltenen Frihjahrsbeobachtungen: H. Kant,
ein vorziiglicher Limikolenkenner, gelang es, am 26.5. einen Trupp von
7 Exemplaren im Wormslebener Bruch knapp westlich des Siiflen Sees
zu beobachten. Am 16.8.1964 sah R. Gnielka wiederum im Westteil des
SiiBen Sees am schlammigen Auflenrand der Schmitze 1 Ex. und machte
dadurch die unsichere Beobachtung von 2 Sumpfliufern vom 12. 8. durch
H. Kant an gleicher Stelle sehr wahrscheinlich. Am 15.8.1965 war es
wiederum H. Kant, der 1 Ex. im. Westteil des Siilen Sees, an der alten
Miindung, beobachtete. Aus dem nordlichen Harzvorland wurde die Be-
obachtung eines Stiickes vom 16.9.1967 bei Andersleben bekannt
(SCHNEIDER, 1968). Am 21.8.1968 stellte R. Rochlitzer 1 Ex. auf einer
Schlammiliche des Cormigker Teiches (Krs. Bernburg) fest. Die bisher
letzte Beobachtung gelang am 31.8.1969 durch R. Gnielka, W.-D. Hoebel,
H. Kant u. a.: 1 Ex, auf einer sumpfigen Uberschwemmungsfliche im
ehemaligen Salzigen See (KANT, 1970).

Die wenigen Daten gestatten keine genaue Analyse des Zugablaufes. Die
spirlichen Friihjahrsbeobachtungen liegen in der 2. und 3. Maidekade,
die Herbstdaten zwischen dem Beginn der 2. Augustdekade (12.8.) und
Mitte September (16.9.). Die Beobachtung aus der Flutrinne Burgliebenat
von der Monatswende September/Oktober f#llt etwas aus dem Rahmen,
hat aber im Schrifttum einige Parallelen. Das zeitliche Vorkommen deg
Sumpflaufers in Sachsen-Anhalt steht damit vollig in Einklang mit demm
Vorkommen der Art in Sachsen (HEYDER, 1952). in Bayern (BEZZEL
und WUST, 1966), in Siidniedersachsen (FEINDT, 1965 ab) und an der
mecklenburgisch-vorpommerschen Ostseekiliste (GRUMMT und MAUERS-
BERGER, 1954/55; STUBS, 1957; NEHLS, 1964, 1966, 1968; MULLER, 1968).
In diesem Zusammenhang ist erwihnenswert, dafi der Herbstzug in SW-
Finnland an der Kiiste des Bottnischen Meerbusens Ende der 1. Juli-
dekade beginnt, ein erstes Maximum im letzten Julidrittel und .nach
einem Abfall Anfang August im 2. Augusidrittel bis etwa zum 25. 8. ein
9. Maximum erreicht, um dann bis Mitte September auszuklingen; Letzt-
beobachtung vom 1. Oktober (HILDEN, 1961; LILJA, 1964). Der erste
Gipfel wird von Alt-, das 2. Maximum von Jungvigeln gebildet, Diese
Zweigipfligkeit 148t sich auch aus den relativ zahlreichen Beobachtungs-
daten von der mecklenburgisch-vorpommerschen Ostseekiiste herauslesen
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(GRUMMT und MAUERSBERGER, 1954/55; STUBS, 1957), Der Friihjahrs-
zug in SW-Finnland begann in einer 10jdhrigen Beobachtungsperiode
(1951—60) mit dem 2. Maidrittel, hatte ein Maximum zum Monats-
wechsel (26.5.—5.6.) und endete Mitte Juni (LILJA, 1964). Das steht in
Einklang mit BLAIR (1936), der als Ankunftsdatum im:- Brutgebiet am
Varanger-Fjord in NE-Norwegen den 4. 6. notierte und die Eiablage nicht
vor der 3. Juniwoche registrierte.

Die spérlichen Daten aus dem deutschen Binnenland lassen sich nicht
allein durch die Heimlichkeit der Art erkliren. Die verstirkte Beobach-
tertitigkeit in den beiden vergangenen Jahrzehnten, die sich vor allem
bei Wasser- und Sumpfvigeln stark auswirkte und viele neue Erkennt-
nisse- brachte, ergab fiir den Sumpfliufer im wesentlichen kein neues
Bild. HEYDER (1952) schreibt sehr richtig: ,,Auch wenn man zugibt, daB
er frither &fter libersehen oder verkannt worden sein mag, miiite er heute
mehr beobachtet werden, als das bisher geschehen konnte, wenn er wirk-
lich héufiger wére.“ Nach einer umfangreichen Literaturschau kommen
BAUER et al. (1969b) ebenso wie RINGLEBEN (1965) zu der Ansicht, daB
der Sumpfldufer einen vorwiegend siidostwirts gerichteten Herbstzug
ausfithrt, dessen Westflanke gerade noch das ostliche Mitteleuropa und
damit, den mecklenburgichen Kiistenbereich streift. Ein auf Langenwerder
bemngter Herbstzligler, der 5 Wochen spéter aus NE-Ifalien gemeldet
wurde (NEHLS, 1968), sowie Angaben zum Vorkommen in Ungarn
(KEVE, 1960; BERETZK und STERBETZ, 1970), Bulgarien (PROSTOV,
1964), NE-Griechenland (BAUER et al, 1969a) und dem europiischen
Teil der Sowjetunion (KOSLOWA, 1962) unterstreichen diese Hypothese.
Nach KOSLOWA (1962) ist der Sumpfliufer ein regelmiBiger Durchziig-
ler im Gebiet des Schwarzmeer-Reservates (6stl. der Dnjepr-Miindung),
im Gebiet des Asowschen Meeres, an. der kaukasischen Schwarzmeer-
kiiste, aber auch in der Ukraine. Sie fithrt die Art ferner noch als regel:
méBigen Durchziigler flir die Niederungen von Ural und Irgis, fiir die SE-
Kiiste des Kaspischen Meeres und flir den Aralsee an. Allerdings ist sie
in letzteren Gebieten nach den Angaben von DOLGUSCHIN (1962) nir-
gends sehr hiufig. Die Bemerkungen liber das Vorkommen in weiter ost-
lich gelegenen Gebieten sollen hier ausgelassen werden. Einige Ring-
funde in West- und SW-Europa belegen aber auch einen schwachen
Strom in stidwestlicher Richtung (NORREVANG, 1959; ZINK, 1967). Aller-
dings tritt die Art schon im Bereich der deutschen Nordseekiiste nur ver-
einzelt auf (NIETHAMMER, 1942). In manchen Jahren kann es aber, so
zuletzt 1964 und 1969 (RINGLEBEN, 1965; HELDT, 1969) zu invasions-
artigem Massenauftreten kommen, worauf schon Niethammer hinwies
und was sicher mit einer rdumlichen Verschiebung der Westflanke in
Verbindung zu bringen ist. Ob die spérlicheren Vorkommen im Frithjahr
mit einem weiter nach Osten verschobenen Heimzug zu erkliren sind,
wie es BAUER et al. (1969b) andeuten, mag offen bleiben, ist aber durch-
aus méglich. Es ist dabei aber zu bedenken daB} die Erfassung des cohne-
hin nur geringen Durchzuges durch die Schnelligkeit des Frithjahrszuges
und durch den Mangel an geeigneten Rastpldtzen nicht unwesentlich er-
schwert wird.

In unserem Gebiet ist der Sumpfliufer ein unregelmiBiger Zuggast, der
vorwiegend im Herbst von Mitte August bis Mitte September und un-
gleich seltener im Frihjahr in der 2. Maihdlfte auftritt. Simitliche bisher
vorliegende Beobachtungen wurden an bekannten Limikolenrastplitzen
gemacht, die schon jahrelang, z. T. sogar liber Jahrzehnte hinweg regel- -
méfig von Ornithologen besucht werden. Sie liegen fast alle in unmittel-
barer Nihe von Elbe und Saale, wohl dadurch bedingt, daB nur hier ge-
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Beobachtungsplitze des Sumpfliufers in den Bezirken Halle und Magde-
burg: .

1 — Siifler See (Wormslebener Bruch, Schmltze, Miindungsgebiet d. Bosen
Sieben); .2 — Salziger See, Erdeborn; 3 — Elsterflutrinne b. Burg-
liebenau; 4 Métzlicher Teiche; 5 — NSG Gerlebogk; 6 — NSG Neolit-

teich; 7 — Barby, 8 — Andersleben, 9 — Schwisau; 10 — Bolsdorfer
Haken
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eignete Wasser- und Sumpfvogelrastplitze liegen, gleichzeitig die grofte
»Ornithologendichte” anzutreffen ist; dagegen weniger als Folge einer
Leitlinienwirkung der beiden grofien Stréme erklirbar (LIEDEL, 1970).
Die Beobachtungsplitze sind im einzelnen Elbaltwisser (B6lsdorfer Haken,
Schwisau), durch Absenkung (Untertageabbau ' von Braunkohle) ent-
standene flache, stark eutrophierte Teiche (M#otzlich, Cormigk, NSG
Neolit), Uberschwemmungsflichen sowie die Restgewiisser der Mansfei-
der Seen. SCHNEIDER (1968) beobachtete den Sumpfliufer auf einem mit
Schlammriickstéinden einer Zuckerfabrik beschickten Wiesengelidnde. So-
weit Angaben iiber die Aufenthaltsorte der beobachteten Végel vorliegen,
handelt es sich um stark morastige, teilweise bewachsene Flachen. Dr.
Wahn vermerkte zu seiner Beobachtung, daB sie in einem Bekassinen-
biotop erfolgt sei; Kant beschrieb den Aufenthaltsort der Végel im Mai
1963 am Siilen See als Zwergschnepfengeliinde, betonte aber, daB sich
die Vogel im flachen Wasser vor schmalen Schlammrindern neben dem
eigentlichen Bewuchs aufhielten, In gleicher Weise lieBen sich auch die
anderen Beobachtungsorte klassifizieren. Immer werden schlammige Ufer-
streifen oder Inseln genannt, teilweise bewachsen und z. T. mit Wasser-
lachen bedeckt. Das steht in Einklang mit der ausfiihrlichen Beschrei-
bung von FEINDT (1965a), der als den arttypischen Zugbiotop eine Kom-
bination freien und deckenden Gelidndes mit schlammigem, nach Még-
lichkeit von Weidevieh Zertretenem Boden und mit wenig unterschied-
lichem Wasserstand nennt. Auch BEZZEL und WUST (1966) charakteri-
sieren den Zugbiotop in #hnlicher Weise, wenn sie schreiben, dafB3 der
Sumptliufer zwar gern auf freie Schlamm- und Seichtwasserflichen geht,
aber auch lockeren, lichten Griinwuchs aufsucht, besonders wenn dieser
auf Schlick wichst oder leicht {iberschwemmt ist. Erwihnt sei hierzu, daf
auch KOSLOWA (1962) darauf hinweist, da8 sich der Sumpflaufer nicht
selten in der Nachbarschaft von Bekassinen aufhilt, was auf #hnliche
Anspriiche an den Rastplatz schlieBen 148t.

Die Beobachiungen betrafen durchweg nur 1—2 Exemplare, nur H. Kant
gelang am 26.5.1963 die Beobachtung eines Trupps von 7 Tieren, die
teils noch das Ruhe-, teils schon das Brutkleid trugen und eng zusam-
menhielten. Nach KOSLOWA (1962) fliegt die Art einzeln, zu zweit und
in'kleinen Trupps von 610 Ex. Sie erw#hnt aber auch groflere Trupps
(bis zu 150 Ex.). Ahnliche Verhiiltnisse — auch groflere Trupps — sind
auch flir Ungarn (BERETZK und STERBETZ, 1970) und fiir die bul-
garische Schwarzmeerkiiste (PROSTOV, 1964) beschrieben, in Jahren mit
Masseneinflug sogar fiir die deutschen Kiisten (MULLER, 1968; HELDT,
1969). Mehrmals wird eine lockere Vergesellschaftung mit anderen Limi-
kolen, vor allem Sandregenpfeifern und Strandliufern, angeftihrt, die aber
wohl nur durch die jeweiligen Umstiinde, weniger durch ein Anschlufi-
bediirfnis hervorgerufen wurde, zumal mehrmals betont wird, daf3 die
beobachteten Exemplare nicht durch die abfliegenden anderen Limikolen
mitgerissen wurden bzw. sich nicht unter andere anwesende Limikolen
mischten. "Auch dazu finden sich in der Literatur viele Parallelen
(GRUMMT und MAUERSBERGER, 1954/55; STUBS, 1957, FEINDT, 1965a;
HELDT, 1969). ’

Ein Maiexemplar vom Siiflen See rastete 4 Tage, im Herbst konnten
Aufenthalte bis zu 8 Tagen nachgewiesen werden.

Wiederholt wurde tiber die geringe Scheu berichtet, die Ann#herung auf
wenige Meter gestattet. Der vom Verf. 1959 an den Métzlicher Teichen be-
obachtete Vogel ging bei Anniiherung oder nach dem Einfallen sehr oft
steil und aufrecht, offenbar sichernd, dabei sehr einem kleinen Kamp{-
ldufer dhnelnd. Dasselbe Verhalten lieB sich auch bei den 1961 in Métzi
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lich beobachteten Végeln feststellen (s. auch GRUMMT und MAUERS-
BERGER, 1954/55). Bei der Nahrungssuche liefen sie mit waagerecht ge-
tragenem Korper, was sie sehr strandifuferartig wirken lieB. Bei hastigen
Bewegungen von mir oder gelegentlich auch unvermittelt schmiegten sie
sich auf den schlammigen Boden, wobei Kopf, Riicken und Schwanz eine
Waagerechte bildeten, was etwas an das Drilicken von Bekassine und
Zwergschnepfe erinnerte, nur dafBl bei den Schnepfen — wie auch FEINDT
(1965a) richtig erwidhnt — keine Waagerechte, sondern eine nach vorn
abfallende Gerade gebildet wird. Ahnliches findet sich auch in den Ar-
beiten von BANZHAF (1931), DATHE (1949) und GRUMMT und MAU-
ERSBERGER (1954/55). Ersterer verglich dieses Driicken mit dem ,,Down®

eines Hithnerhundes. Aufgescheucht flogen die sehr lange beobachteten
Motzlicher Vogel meistens nur kurze Strecken, beim Landen oft bewach-
sene Plitze bevorzugend, wo sie nicht leicht wiederzufinden waren, zumal
sie nach der Landung meist sofort ein Stlick weiterliefen, dabei mitunter
in der oben beschriebenen Weise sichernd.

An stimmlichen AuBerungen wurde von den Métzlicher Exemplaren ein
kurzes, strandliiuferartiges, aber deutlich unterscheidbares . drrrid“ oder
Hdrrruid® mit rollendem R und etwas klirrend, vor allem wihrend des
Fliegens, aber auch von der Erde, notiert. SCHNEIDER (1968) gab fiir den
von ihm beobachtetenr Vogel ,brrtitit“ und ,brrrt“ an.

AbschlieBend soll nicht versiumt werden, allen Beobachtern fiir die Be-
reitwilligkeit zu danken, mit der sie ihr Material zur Verfligung stellten,
Mein besonderer Dank gilt den Herren W. Berg (Halle), D. Forster (Mark-
kleeberg), R. Gnielka (Halle), K. Handtke (Halberstadt), A. Hinsche
(Dessau), H. Kolbe (Meinsdort), W. Lippert (Berlin), K. Maal (Sechausen).

S. Me1ssner (Merseburg), Dr. D. MiBbach (Magdeburg), R. Rochlitzer
(K6then), R. Sack (Kleinmachnow) und Dr. H. Schwarzberg (Magdeburg).
fiir bereitwillig erteilte Auskiinfte und Hinweise.

Zusammenfassung

Der Sumpﬂaufer ist im behandelten Gebiet (Bezirke Halle und Magde-
burg) ein unregelmiBiger Durchziigler. Er tritt vorwiegend im Herbst von
Mitte August bis Mitte September auf, seltener im Frithjahr in der 2. Mai-
hilfte.

Es wird versucht, das Vorkommen bei uns in das grofirdumige Verbrei-
tungs- und Zugbild der Art einzuordnen und zu diskutieren. Angaben zur
Okologie und zum Verhalten werden gemacht.
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Anhang:

Tabellarische Ubersicht des Sumpfliufer-Vorkommens in den Bezirken
Halle und Magdeburg :
22.5.1822 ,in zahlreichen Exemplaren von Erdeborn an- Nitzsch ge-
schickt® (TASCHENBERG, 1893)
18.5.1824 1 Q erlegt, Salziger See. .an mooriger Stelle (JUST, 1832)
1845 2 Ex. erlegt b. Barby (Thiele, 1857, zit. n. BORCHERT, 1927)
20.7.vor 1890 1 Q@ vom Salzigen See in Heineanum, evil. von Naumann
stammend (K. Handtke in litt. v. 26.1.1967)
7.9.1924 1 Ex., Schwisau nérdl. v. Magdeburg (REHBERG und SPER-
LING, 1927) .
18.8.1948 2 Ex., NSG Neolitteich, Kr. Kéthen (Dr. R. Wahn, W. Schwarze)
18.8.1959 1 Ex., Métzlicher Teiche, Stadtkreis Halle (K. Liedel)
14.5.1961 1 Ex., SiiBer See-Miindungsgebiet, Kr. Eisleben (R. Arndt, R.
Gnielka, W. Henschel, K.-R. Kuppe, H. Labitzke, W. Miiller,
R. Sack, W. Spickermann)

17.5.1961 1 Ex., SiiBer See-Wormslebener Bruch (R. Miiller)

13.8.1961 2 Ex., SiiBer See-Wormslebener Bruch (K.-R. Kuppe, R. Miil-
ler, W. Spickermann/H. Kant) -

16.8.1961 2 Ex., Siiler See-Wormslebener Bruch (R. Sack)

31.8.1961 2 Ex., Motzlicher Teiche (FI. Kant)

1.9.1961 2 Ex., Motzlicher Teiche (K. Liedel)

2.9.1961 1 Ex. Mbstzlicher Teiche (F. Kant, K. Liedel)

3.9.1961 1 Ex., Métzlicher Teiche (W. Berg, K. Liedel)

5.9.1961 1 Ex.. Motzlicher Teiche (K. Liedel)

7.9.1961 1 Ex., Métzlicher Teiche (W. Berg, R. Miiller)

12.8.1962 1 Ex., Elsterflutrinne b. Burgliebenau, Kr. Merseburg (H. Fie-
big, D. Forster)

9.9.1962 1 Ex., Bolsdorfer Haken b. Tangermiinde (W. Lippert)

30.9.1962 2 Ex., Elsterflutrinne b. Burgliebenau (J. Bernt-Bértl, S. Meiss-
ner, G. Siebenhiiner, J. Traxdorf) )

1.10.1962 2 Ex., Elsterflutrinne b. Burgliebenau (J. Bernt-Bértl, S.
Meissner) ' )

26.5.1963 7 Ex., SiiBer See-Wormslebenér Bruch, Schmitze (H. Kant)

16.8.1964 1 Ex., Sufler See-Schmitze (R. Gnielka)

15.8.1965 1 Ex., SiiBer See-Alte Miindung (. Kant)

16.9.1967 1 Ex., Andersleben, Kr. Oschersleben (SCHNEIDER, 1968)

91.8.1968 1 Ex., NSG Gerlebogk-Cérmigker Teich, Kr. Bernburg (R.
Rochlitzer) ' )

31.8.1969 1 Ex., ehemaliger Salziger See, Kr. Eisleben (D. Dotschkal, E.

Freye, R. Gnielka, W.=D. Hoebel, H. Kant, H.-D. Rente und
T. Spretke) (KANT, 1970)
Nach Fertigstellung der Arbeit wurden 2 weitere Beobachtungen bekannt:
Am 30.8.1070 beobachteten R. Gnielka, H.-D. Rente, T. Spretke u. a. 2
Sumpfliufer, die auf einer freien Schlammfliche an der Weida-Kléran-
lage — im ehemaligen Salzigen See — nach Nahrung suchten.
Ebenfalls 2 Ex. wurden im August 1970 im nordlichen Harzvorland im
Gebiet der 1967er Beobachtung festgestellt (Mitf. Bl. 65 Orn. Arb.-Kr:
Nordharz und Vorland): s S :
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Nahrungsékologische Untersuchungen an Waldohreulen-
schlafplitzen in stidtischen und landwirtschaftlich ge-
nutzten Gebieten ;

Von Arnd und Rosemarie Stiefel

Seit den Forschungen von UTTENDORFER und seiner Arbeitsgruppe
sind wir {iber die Erndhrungsgewohnheiten und Nahrungszusammen-
setzung der meisten Eulen recht gut unterrichtet. Wenn hier trotzdem
Nahrungsuntersuchungen an Waldohreulen vorgelegt werden, geschieht
das, weil bisher kaum auf okologische Anspriiche oder Anpassungen an
unterschiedliche Ernihrungsbedingungen geachtet wurde. Im vorliegen-
den Fall bemerkten wir eine derartige Anpassung rein zufillig, als wir
Untersuchungen mit anderer Fragestellung durchfiihrten.

Bei der Kontrolle verschiedener Ruheplétze und der Beringung dort
tberwinternder Waldohreulen fiel uns auf, daB wihrend einer langeren
Periode mit 20—40 cm Schneelage die Eulen aus den Gebieten mit
dorflichem Charakter zum groBlen Teil abwanderten und der verblei-
bende Rest starke GewichtseinbuBen erlitt, wihrend sie an den Plitzen
im Stadtinneren in gleicher oder schwach steigender Zahl vorhanden
waren. Obwohl die Waldohreulen in den AuBenbezirken wihrend der
langen Schneeperiode ihre Erniihrungsgewohnheiten dnderten, verloren
sie in weit héherem MafBe an Gewicht als die Végel im Stadtzentrum.
Systematische Untersuchungen bestitigten unsere Vermutungen, dafl die
Eulen in verstirktem MaBe Vogel jagten.

Die Ergebnisse wurden an zwei Schlafplitzen mit dérflichem Charakter
(Lieskau und Zappendorf) und an zwei Ruheplitzen im Stadtinnern
(Halle, Krokusweg, und Halle, Amselweg) erarbeitet. Fiir die Unter-
stlitzung beim Fangen und Beringen der Waldohreulen sowie beim Auf-
sammeln der Gewdlle danken wir G. und U. Bottcher. Herrn Dr. Wart-
ner sind wir flir die Uberlassung einiger Beobachtungszahlen vom
Ruheplatz Lieskau zu Dank verpflichtet.

Der Ruheplatz Lieskau: Es handelt sich um einen Kiefernhochwald am
Ortsrand von Lieskau. Er ist im HuBersten Giirtel des halleschen Stadt-
randes gelegen und grenzt unmittelbar an weite, landwirtschaftlich ge~
nutzte Flichen. Der Ruheplatz wird seit mindestens 80 Jahren regel-
méBig von einer grofien Zahl Waldohreulen wihrend des Winterhalb-
jahres aufgesucht. Nach Angaben von Dr. Wartner waren die ersten drei
Exemplare am 13. 9. 1969 im Gebiet. Die Zahl stieg im Oktober und
November allmihlich an. Bei unserem ersten Fangversuch am 16. 11. 1969
zéhlten wir 40 Exemplare. Das Maximum wurde am 11. 1. 1970 mit
107 Exemplaren erreicht (Dr. Wartner), Wahrend der anhaltenden
Schneeperiode in der zweiten Januar- und ersten Februarhilfte nahm
die Zahl stéindig ab und erreichte mit ca. 20 Exemplaren das Minimum.
Nach dem Einsetzen des Tauwetters stieg die Zahl wieder auf ca.
70 Exemplare an. Am 16. 3. 1970 waren noch ca. 40 Eulen am Platz
und balzten ausgiebig.

In der schneefreien Zeit erfolgte der Abflug zur Nahrungssuche von den
Ruhebidumen aus direkt in die freie Feldflur., Wihrend der Schnee-
periode flogen fast alle Exemplare zuniichst in das Waldinnere. Die
méisten kehrten nach 10—20 Minuten zuriick und suchten die Felder
auf. Wir nehmen an, daB sie im Wald zuniichst Vdgel zu schlagen
versuchten und erst bei erfolglosem Ausgang auf den TFeldern nach
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Nahrung suchten. Einige Eulen flogen auch noch etwa 2 Stunden nach
Sonnenuntergang zwischen den Waldbiumen umher. Unter den Schlaf-

bdumen ausgesetzte wildfarbene und weie Labormiuse wurden gut
angenommen,

Der Ruheplatz Zappendoerf: Die aus Lieskau abwandernden Exemplare
versuchten sicherlich, an anderen Plidtzen mit weniger Nahrungskonkur-
renz zu jagen. Es entstanden dadurch einige kleinere, sporadisch
besuchte Ruheplitze. Um einen solchen handelte es sich auf dem Fried-
hof des Ortes Zappendorf im Saalkreis, der am Ortsrand der Feldflur
liegt. Hier schliefen wihrend der Monate Januar—Februar ofter bis zu
7 Exemplare. Ende Februar wurde der Platz dann wieder aufgegeben.

Der Ruheplatz Wallwitz: Am Ortsrand von Wallwitz (Saalkreis) ver-
brachten im Februar—Mé&rz 1970 ebenfalls bis zu acht Exemplare die
Tage in einem Obstgarten, um am Abend in die angrenzenden Felder
abzustreichen. Dieser Platz wurde auch wéihrend der schneefreien Zeit
von den Eulen weiter benutzt. Die Vogel waren hier ebenfalls wihrend
der anhaltenden Schnee- und Kélteperiode aufgetaucht. Es fiandelt sich
nicht um einen Uberwinterungsplatz mit Tradition. Auch wurden keine
eingehenden Beobachiungen gemacht.

Der Ruheplatz Halle-Krokusweg: Die aneinander grenzenden Haus-
girten eines Villenviertels sind mit Obstbdumen, z. T. auch Zierbiischen
und einigen Nadelbdumen bestanden. Am 19. 1. 1970 fauchten die ersten
18 Eulen in einem Apfelbaum auf. In den vorhergehenden Jahren waren
keine beobachtet worden. Die Zahl stieg hier schnell auf 30 Exemplare
und blieb bis Ende Februar ziemlich konstant, um erst in der - ersten
Mirzhilfte abzunehmen. Am 15. 3. safien noch 16 Eulen in den Bumen.
Bei regelmifBigen und genauen Kontrollen gewann man hier den Ein-
druck, daBf es sich stindig um die gleichen Exemplare handelte, da im
wesentlichen nur drei Biume besetzt wurden, obwohl zahlreiche weitere
zur Verfiigung standen. Auch die ziemlich konstante Zahl von 30 Exem-
plaren und die anscheinend - isolierte Lage des Schlafplatzes stiitzten
diese Ansicht. DaB sie falsch war, ahnten wir erst gegen Ende der
Fangperiode, als wir 28 Eulen beringt hatten, unter den 16 Anwesenden
aber noch mindestens 5 keinen Ring trugen. Zwei Riickmeldungen brach-
ten dann den endgiiltigen Beweis, daB an diesem und vermutlich auch
allen anderen Ruheplitzen eine gewisse Fluktuation vorkommt, Die bei-
den Eulen befanden sich zu einer Zeit, als der Platz noch voll besetzt
war, in 4 bzw. 40 km Entfernung vom Beringungsort. Weitere intensive
Beringungen auch an anderen Plitzen werden diese Fragen hoffentlich
bald kléaren.

Eine weitere Besonderheit dieses Platzes war, dafi sich die Eulen wéh-
rend der gesamten Beobachtungszeit gleich verhielten. Wihrend in Lies-
kau in der zweiten Februarhilfte, selbst bei starkem Frost, eine heftige
abendliche Balz einsetzte, waren bei den Stadteulen bis zum Abbrmuch
der Untersuchungen Mitte Mirz keinerlei Andeutungen von Balzverhal-
ten erkennbar. In Lieskau verstreuten sich die Eulen paarweise und rie-
fen in kleinen Vorrevieren nach Einbruch der Dimmerung sehr intensiv.
Wihrend «der eigentlichen Brutzeit war das Gebiet, in dem jetzt 40
Eulen riefen nur von 3 Paaren besetzt, Am Krokusweg erklangen nie
Balzrufe. Die Eulen verlieBen mit Einbruch der Dédmmerung ihre Schlaf-
baume und jagten in den angrenzende Gérten.

Der Ruhei)latz Halle-Amselweg: Der Platz &hnelt in seiner rdumlichen
und architektonischen Gestaltung sehr stark dem eben beschriebenen.
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In der Kilteperiode 1968/69 liberwinterten hier zwei Waldohreulen. 1969
hielten sich im Dezember 2-—3 Exemplare hier auf. Im Januar stieg die
Zahl auf 10 und im Februar auf 15—20. Am 15. Mirz war nur noch eine
Eule im Schlafbaum. Verhalten und Erndhrungsgewohnheiten - glichen
den bereits beschriebenen vom Krokusweg.

Okologische Unterschiede: Neben den rein phénologischen Unterschieden
bemerkten wir bei den Beringungen an den verschiedenen Platzen, dalB
mit Eintritt der Schneeperiode groBe Gewichtsdifferenzen zwischen den
Stadt- und Dorfplitzen auftraten. Leider sind die Zahlen aus der eigent-
lichen Hungerperiode zu klein, um sie getrennt zu berechnen. Wir geben
deshalb nur den Durchschnittswert der gesamten Fangperiode an. An
den Plitzen mit dorflichem. Charakter (Lieskau) wogen 36 Exemplare im
Durchschnitt 279 Gramm, wihrend 38 Stadteulen (Krokusweg, Amsel-
weg) im Durchschnitt 310 Gramm wogen. Die ,Dorfeulen“ waren also
im Gesamtwinterdurchschnitt um 109, leichter als die ,Stafteulen®.
Bei hoheren Fangzahlen wihrend der eigentlichen Hungerperiode lieBen
sich die Unterschiede noch deutlicher darstellen. Jedoch wurde in dieser
Zeit nicht intensiv gefangen, um die Végel nicht noch mehr zu belasten,
Durch die bereits erwdhnte Verfiitterung von Miusen wiren Fangver-
suche auch sinnlos gewesen. Das Minimalgewicht betrug in Lieskau
225 Gramm, am Krokusweg 250 Gramm. Diese Differenz ist ganz beacht-
lich. PIECHOCKI (1964) fand, da Waldohreulen nur 309, ihres Kor-
pergewichtes verlieren diirfen, um nicht zu verhungern. Die Differenzen
zelgen, daf} die Dorfplitze ungiinstigere Lebensbedingungen bieten, als
jene im Stadtinneren. Obwohl sich die Dorfeulen wihrend der Schnee-
periode zerstreuten, also ein wesentlich griferes Nahrungsrevier bean-
spruchten und sich auf Vogelnahrung umzustellen versuchten (allerdings
weniger erfolgreich), magerten sie stérker ab. Es war deshalb mit Unter-
schieden im Nahrungsangebot und auch in der Erndhrungsweise zu
rechnen. Wihrend der Hungerperiode war sowohl in der Stadt als auch
auf den Ackern die Schneehdhe etwa gleich und Miuse im allgemeinen
nicht erreichbar. In den Villengiirten kommt begiinstigend hinzu, da
in Hausndhe regelmiflig Schnee geschaufelt wird und sich die Miuse bei
ihrer Nahrungssuche an Miilltonnen und Abfallplétzen auf schneefreiem
Gelinde oder Uiber dem Schnee bewegen miissen. Auf den Feldern fin-
den sie ihre Nahrung unter der Erde oder an deren Oberfliache, wobel
sie verzweigte Gangsysteme unter dem Schnee benutzen. Auch die Vogel-
konzentration ist in der Stadt durch die Ansammlung an Futterhiusern
um ein Vielfaches hoher als im freien Feld.

Leider wurden stindige regelmifBige Gewollaufsammlungen {iber die
gesamte Periode versiumt. Darin lieflen sich vermutlich grofle Unter-
schiede im Verlauf der verschiedenen Zeitabschnitte nachweisen. Das
vorliegende Material konnte erst im Méirz gesammelt werden und gibt so
einen Durchschnitt fiir die gesamte Uberwinterungsperiode, DaB- dabei
die besonderen Verhéltnisse der nur 3 Wochen wihrenden Schneephase
sehr verwischt erscheinen diirfte verstindlich sein. Trotzdem sind die
Differenzen noch erkennbar. : : :

Es wurden Gewdlle aus Lieskau und Zappendorf (zusammengefaBt als
»Land“) sowie vom Krokusweg und Amselweg (zusammengefalit als
»Stadt“) untersucht. Auf eine genaue Bestimmung der einzelnen Beute-
arten wurde verzichtet, da sie in diesem Zusammenhang nicht unbedingt
wichtig erscheint und ausfiihrliche Beutelisten der Waldohreule in ge-
niigender Anzahl existieren. . :
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Die” Beutezusammensetzung geht aus folgender Tabelle hervor:

Stadt Land Utter A6rier
Zahl 0/0 Zahl 0/0 0/()
Wiihlm&use (Microtinae) 380 61,1 999 9,7 82,0
Echte Miuse (Murinae) 157 25,2 209 16,6 8,3
Spitzmiuse (Soricidae) 15 2,4 5 0,4 0,4
Vigel (Aves) 70 11,3 .42 3,3 8,8
Beutetiere insgesamt 622 1255

Typisch fir den stiddtischen Charakter ist das Auftreten einer Schermaus
(Arvicola terrestris) und dreier Ratten (Rattus spec.) sowie der hohe An-
teil an Spitzmiusen, die an den Abfidllen der menschlichen Kiiche gute
Lebensbedingungen finden. Auch Vogel sind durch ihre zahlenmiflige
und riéumliche Konzentration an Gemeinschaftsplitzen in der Stadt
leichter zu erbeuten. Entsprechend ihrer H&ufigkeit machen bei den
Wiihlmiusen die Feldmaus, bei den echten M#usen die Waldmaus und
Gelbhals- sowie die Hausmaus und bei den Vogeln der Haussperling den
Hauptanteil der Beutetiere aus. Unter den Vogeln sind zwei Goldammern
vom Schlafplatz Lieskau erwihnenswert.

Bei einem Vergleich der vorliegenden Ergebnisse mit denen von UTTEN-
DORFER, die auf iiber 50 000 Beutetieren basieren (Sommer- und Winter-
beute), fallen beachtliche Unterschiede auf, die entweder auf die extre-
men Winterbedingungen oder auf die besondere Lage der Schlafpliize
zuriickzufithren sind. Unsere Annahme, dafl Waldohreulen in der Stadf
wesentlich giinstigere Erndhrungsbedingungen vorfinden und einen gro-
Beren Vogelanteil jagen als in l#ndlichen Gebieten, wurde durch die vor-
liegenden Untersuchungen vollauf bestéitigt. AuBerdem zeigen sie, dal
trotz der gewissen EintOnigkeit in der Erndhrung eine weifreichende
Flexibilitit vorliegt und dafB sich schnell Anpassungen an verdnderte
Umweltbedingungen herausbilden.

Zusammenfassung

Phinologische Beobachtungen und Gewichtsermittlungen an Waldohreu-
lenschlafpldtzen mit stidtischem und lindlichem Charakier wihrend des
Winters 1969/70 zeigten, daf die Stadteulen ern8hrungsméflig giinstigere
Bedingungen vorfinden. Besonders wihrend einer ca. drei Wochen dau-
ernden schneereichen Periode wanderten zahlreiche Eulen von den lénd-
lichen Schlafplitzen ab oder magerten stdrker ab als die Eulen in der
Stadt.

Gewdlluntersuchungen mit 622 Beutetieren aus dem Stadtgebiet und
1255 Beutetieren aus der freien Landschaft geben nur einen Saisondurch-
schnitt, der die spezifischen Unterschiéde der Schneeperiode verwischt,
sie jedoch noch deutlich genug erkennen la6t.

Typisch flir die Stadt ist ein hoherer Anteil an Voégeln, echten M&usen
und Spitzmiusen, wihrend der Prozentsatz der Wihlméuse stark unter
‘dem aus ldndlichen Jagdgebieten liegt.
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Dr. Arnd und Rosemarie. Stiefel, 4022 Halle (Saale), Habichtsfang 12

Bestand und Okologie der Greifvigel und Eulen des
Kreises Merseburg

Zusammengestellt nach Untersuchungen im Jahre 1969
Von Franz Plaschka

Filr das Jahr 1969 hatten wir uns das Ziel gestellt, alle Greifvégel und
Eulen des Kreises Merseburg zu erfassen. Aus diesem Grunde wurde die
Fliche des Kreises in 14 Kontrollgebiete eingeteilt. Fiir jedes Gebiet
wurde ein Hauptverantwortlicher benannt. Die Gebietsbearbeiter be-
kamen vom Verfasser eine Aufstellung aller in Frage kommenden Arten
und aullerdem eine’ Kreiskarte, in der nochmals das jeweilige Becbach-
tungsgebiet eingezeichnet war. In der Regel sollten zur gesamten Brut-
und Aufzuchtszeit 3 bis 5 Beobachtungen angestellt werden. Die Arbeit
wurde in den Monaten Méirz/April aufgenommen, da zu dieser Zeit die
Biume noch nicht belaubt sind und eine Kartierung der alten Horste
nicht schwer fillt. Im September bekam ich die Aufzeichnungen von
allen. Gebietsbearbeitern zugeschickt. An dieser Stelle méchte ich all
denen danken, die sich durch umfangreiche Hilfe am Gelingen der
Arbeit beteiligten: A. Ryssel, Merseburg; W. Witte, Merseburg; E. Bothur,
Merseburg; W. Ufer, Halle-Neustadt; S. Kunze, Merseburg; G. Rieger,
Merseburg; E. Hofmann, Merseburg; J. Sadlik, Kotzschau; A. Bauer,
Merseburg; A. Teichmann, Merseburg; H. Hartung, Merseburg; R.
Schwemler, Wallendorf; W. Meier, Miicheln; V. Donau, Lochau; S. Meil3-
ner, Merseburg.

Mit dieser Arbeit wollen wir einen Beitrag zu unserer Bezirksavifauna
leisten, und auBerdem sollte sie eine Unterstiitzung fir das Handbuch
der Vigel Mitteleuropas sein.

Mit dem Jahr 1969 hatten wir uns ein méiusearmes Jahr ausgewihlt,
und demzufolge liegt der Brutbestand bei einigen Greifvogeln und
Eulen niedriger, als das in anderen Jahren der Fall ist. Aus diesem
Grund beziehe ich mich speziell bei diesen Arten auch auf zurtickliegende
Jahre,

Topographische Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Der Kreis Merseburg hat eine Ausdehnung von 473,18 gkm. Er liegt im
Ubergangsgebiet vom Thiiringer Hiigelland zur Leipziger Tieflandbucht.
Er wird im wesentlichen von einer flachweliigen Hochfldche eingenom-
men, die allméhlich von Siidwesten noch Nordosten hin abfillt. Siidlich
von Miicheln besitzt die Hochfliche H6hen um 180 m NN, wihrend im
Norden des Kreisgebietes die Hohen 100 bis 120 m betragen. Ostlich der
Saale schwanken sie um 110 bis 120 m. Diese H&henunterschiede ent-
sprechen einem Neigungswinkel von weniger als 1 Grad. Die der Hoch-
fliche aufgesetzten Kuppen erheben sich nur ganz allmihlich und mit
ungegliederten Abhédngen. Die Hochfldche erfiahrt eine gewisse Gliede-
rung durch die Flultdler. Das wichtigste Tal bildet die Saale, das im
Siden des Kreises eine 1,5 km breite Talsohle aufweist. Es ist 20 bis 25 m
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in die Hochfliche eingetieft. Nach Norden zu verbreitert sich das Tal

kontinuierlich bis auf 3,5 km zwischen Merseburg und Friedensdorf. Hier

vereinigt es sich mit der etwa 5 km breiten Elster — Luppe — Aue, die
bis vor geringer Zeit alljihrlich von grofen Uberschwemmungen heimge-
sucht wurde.

Diesen Haupttilern stromen kleinere Seitentslchen zu. Das. wichtigste

bildet die etwa 20 km lange Geisel. Durch den Bergbau ist der Geisel-

Jauf weithin in ein neues Bett verlegt worden. Der Unterlauf der

Geisel wird von natiirlichen Senkungsbecken vorgezeichnet. Durch die

kiinstliche Stauung des Gotthardtteiches in Merseburg sind hier haupt-

séchlich zwischen Zscherben und dem hinteren Gotthardtteich aus-
gedehnte Verlandungs- und Vermoorungserscheinungen bemerkbar.

Flach eingemuldete THler besitzen die Laucha, bei Schkopau in die

Saale miindend, der Ellerbach, der bei Bad Dirrenberg das Saaletal er-

reicht, und der Flofgraben, der von der Luppe aufgenommen wird.

Die Vegetation des Kreises

1. Eine urspriingliche, von Menschen nicht beeinfluBte Vegetation ist
nicht mehr vorhanden.

2. Einige kleinere Gebiete sind als Restbestiinde naturnaher Formen da,

auf die freilich die umgestaltete Umwelt einwirkt (Luft, Grundwasser).

Ein groBerer Teil der Fliche wird intensiv landwirtschaftlich genutzt.

Ein weiterer Teil wird von Siedlungen und grofien Industriewerken

beansprucht.

Verkehrswege aller Art, Kanile, Ddmme, Flugplétze, Sportpléitze u. &.

nehmen weiteren Raum ein.

6. Mit den Siedlungen sind Gérten, Parks, Plantagen und Anlagen ver-
bunden. .

7. Einen in unserem Kreis besonders groBen Teil nehmen Odland, Bau-
land, Schuttplitze, Kippen, Halden, ausgekohlte Tagebaue, alte Kies-
gruben und z. T. auch die Riénder der unter Nr. 5 aufgezihlien Fla-
chen hinsichtlich ihrer pflanzlichen Besiedlung ein.

Miuasebussard, Buteo buteo (L.)

Der Miusebussard ist nach dem Turmfalken der h#ufigste Greifvogel

ungeres Kreises. Er ist jedoch mehr auf das 6stliche Gebiet ‘beschrinkt.

Ausgesprochen hiufig ist er im Gebiet der Saale — Elster — Luppe —

Aue. Hier befinden sich ausgedehntere Auwilder wie z. B. das Hohn-

dorfer Holz, die Fasanerie, das Kollenbeyer Holz, das Holz bei Burg-

liebenau und die Auwilder zwischen Dolkau — Zweimen und Ober-
thau — Ermlitz. Die vorherrschenden Baumarten dieses Gebietes sind

Stieleiche (Quercus robur), Esche (Fraxinus excelsior), Feldulme (Ulmus

carpinifolia).

Die Untersuchungsergebnisse der 14 Kontrollflichen ergab durchschnitt-

lich 8 bis 10 Bp/100 gkm. Dies darf uns nicht wundern, da ja die Wald-

fliche des Kreises nur etwa 3 — 5 Prozent ausmacht. Im Gebiet der

Elster — Luppe — Aue ergaben sich 27 Bp/100 gkm.

Sperber, Accipiter nisus (1)

Der Sperber ist in den letzten 7 Jahren nicht als Brutvogel im Xreis

nachgewiesen. Thm diirfte es auch fiir seine charakteristische Brutweise

an Stangenholz fehlen.

Habicht, Accipiter gentilis (L.)

Der Habicht ist in unserem Kreis mit 7 Brutpaaren vertreten. Dies war,

wie eingangs schon erwihnt, leicht feststellbar, da unser Waldbestand

sehr gering ist. So liegen 6 Brutpaare im Gebiet der Elster — Luppe —

Aue und eine Brut bei Miicheln.

o

It
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Auf die Fliche unseres Kreises bezogen ergibt das eine Brutdichte von
1,4 Bp/100 gkm. Fiir das Gebiet der Elster — Luppe — Aue ergibt sich
eine Brutdichte von 6 Bp/100 gkm. BRULL (1964) nennt eine theore-
tische Flédchenaufteilung von 30 bis 50 gkm/Bp. Diese Fliachenaufteilung
liegt im Osten des Kreises weitaus niedriger.

Die Nachwuchsquote der 6 Brutpaare im Osten des Kreises lag 1968 bei
1,1 Junghabichten. Als Ursache fiir die geringe Nachwuchsquote kommen
folgende Faktoren in Frage: Fillen eines Horstbaumes mit Jungen,
Gelege ausgenommen, ein Gelege vermutlich unbefruchtet, da das Weib-
chen lénger als gewohnlich briitete. Als Horstbaum wird in unserem
Gebiet vom Habicht die Pappel, Eiche, Erle und Ulme verwendet.
Roter Milan, Milvus milvus (L.)

Auch das Brutvorkommen des Roten Milans ist mit 11 Brutpaaren mehr
auf den o6stlichen Teil des Kreises beschrinkt. So liegen 7 Brutplitze
allein im Gebiet der Elster — Luppe — Aue. Dies bedeutet eine Zu-
nahme, da Meier (DRECHSLER, 1965) fiir das gesamte Gebiet der Elster—
Luppe—Aue einen Brutbestand von 8 Roten Milanen und 7 Schwarzen
Milanen angibt. Hier mufl beriicksichtigt werden, dafB héchstens die Halfte
der Gesamtfliche der Elster—Luppe—Aue im Kreis Merseburg liegt. Die
Angaben von Meier beziehen sich auf das Jahr 1952. Fiir den Xreis
Merseburg erhalten wir also eine Brutdichte von 2,2 Bp/100 gkm. Der
Rote Milan besiedelt im Auenwald gern das Altholz in Lichtungsnihe.
Er nahm aber auch in zwei Fillen einzeln stehende Biume an. 1968
briteten im Gebiet Elster — Luppe ~ Aue im Umkreis von ca. 300 m
ein Roter Milan, ein Habicht und ein Schwarzer Milan. Bei 7 kontrol-
lierten Brutpaaren lag die Nachwuchsquote bei durchschnittlich 2,0 Jun-
gen/Bp.

Schwarzer Milan, Milvus migrans (Bodd).

Die Verbreitung des Schwarzen Milans deckt sich im Kreis Merseburg
allgemein mit der des Roten Milans. Allerdings fiel gerade im FErfas-
sungsjahr auf, da der Schwarze Milan im Gebiet der Elster — Luppe —
Aue in den letzten Jahren zugenommen hat. Stellte ich 1967 und 1968
jeweils 7 Brutpaare fest, so waren es 1969 10 Bruipaare. Allerdings nahm
der Bestand des Roten Milans im gleichen Jahr ab, nimlich von vorher
9 Brutpaaren auf 7. Im gesamten Kreisgebiet briiteten 1969 14 Schwarze
Milane. Das ergibt eine Brutdichte von 2,8 Bp/100 gkm.

Auch bei uns konnte festgestellt werden, dal gerade beim Schwarzen
Milan eine Revierbesetzung iiber einen kiirzeren Zeitraum vorkommt.
Das Revier wird wie in einem Fall nach 14 Tagen wieder aufgegeben
und nicht allzuweit entfernt ein anderes Revier besetzt mit anschlie-
Bender Brut, die manchmal erst sehr spit erfolgen kann. 1969 wurden
in einem Horst die Jungen erst im August flugfihig. Der Schwarze
Milan briitet hiufiger als der Rote Milan in dichterem Altholz.
Wespenbussard, Pernis apivorus (I.)

Der Wespenbussard ist im Gebiet der Elster — Luppe — Aue eine regel-
mifige Erscheinung. Sein Brutbestand schwankt zwischen 2 bis 3 Brut-
paaren im Kreis. Er briitet bei uns im Altholz in der Nihe von Lich-
tungen.

Rohrweihe, Circus aeruginosus (L.)

Das Brutvorkommen der Rohrweihe erstreckt sich ausschiieBlich auf das
ostliche Gebiet des Kreises. Hier briitet die Rohrweihe jahrelang ziem-
lich konstant mit 9 Brutpaaren. Haufig kann man Reviertreue erkennen,
da sie sich dann auch noch mit kleinsten Rohrbestéinden begntiigt.
LOOFT (1968) schreibt, daBl eine Anlehnung der Nistpldtze an Markie-
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rungspunkte wie Weidenbiische eine Bedeutung bei der Horstplatzwahl
hat. Diese Feststellung kann von uns erhiirtet werden.

Kornweihe, Circus cyaneus (L.)

In den letzten 4 bis 5 Jahren gibt es Anhaltspunkte, dal diese Weihe
bei uns briitet. So wurde nun schon jahrelang sténdig zur Brutzeit ein
Paar beobachtiet. Das Brutgebiet diirfte ca. 2 km slidlich von Wallendorf
liegen.

Wiesenweihe, Circus pygargus (L. :

- Nach R. Schwemler, Wallendorf, hat die Wiesenweihe 1957 mit
Sicherheit bei Wallendorf gebriitet. Es handelte sich um ein Gelege, wel-
ches beim Mihen freigelegt wurde und spiter von Kréhen ausgefressen
worden ist. Erneut briitete die Wiesenweihe 1963 bei Wallendorf erfolg-
reich. Es kamen damals 4 Jungweihen hoch. Brutverdacht bestand weiter-
hin im darauffolgenden Jahr, da wiederum in demselben Gebiet ein
Paar (?) beobachtet wurde Seitdem fehlt jeglicher Nachweis.

Baumfalke, Falco subbuteo L.

Der Baumfalke ist in unserem Kreis unregelméiBiger Brutvogel. Zuletzt
wurde von K. Weber in den Ellern bei Merseburg ein Brutnachweis er-
bracht. Es kamen damals 3 Jungvégel hoch. In den letzten Jahren besteht
Brutverdacht im Osten des Kreises.

Turmfalke, Falco tinnunculus L.

Der Turmfalke ist der hiufigste Greif unseres Kreises. Er konzentiert
sich besonders in den GroBbetrieben wie Leuna mit mindestens
17 Brutpaaren, Buna mit mindestens 15 Bruipaaren und dem Mineral-
dlwerk Liitzkendorf mit mindestens 7 bis 8 Brutpaaren. Des weiteren ist
er genau wie der M#usebussard in méiusereichen Jahren im Gebiet der
Elster — Luppe — Aue hiufig. Nimmt der Turmfalke in den Grofibe-
trieben gern die Industriehochbauten als Brutstdtte an, so zieht er im
Gebiet der Elster — Luppe — Aue die Horste anderer Greifvigel oder
Krihennester vor. Ausnahmen bilden Horste auf Hochspannungsmasten
und ein Horst in der Steilwand einer Sandgrube (A. Ryssel). Im Stadt-
gebiet besetzt er gern die Kirchen und andere ihm zusagende Hochbauten.
Die Untersuchungen ergaben, dafl der Turmfalke mit 16 Bp/100 gkm in
unserem Kreis vertreten ist.

Schleiereule, Tyto alba (Scop.)

Der Bestand der Schlejereule war nicht zu erfassen. Auf Grund von
Beobachtungen in vielen Orten des Kreises kommt man zu der Schiuf}-
folgerung, daB wohl in jedem groBeren Dorf mindestens eine Schleier-
eulenbrut vorhanden ist.

Steinkauz, Athene noctua (Scop.)

Weitaus leichter lieB sich der Bestand des Steinkauzes ermitteln. Er
liegt im Kreis Merseburg bei 7 Brutpaaren. Er bevorzugt bei uns alte
Kopfweiden, Kopfpappeln und Geméuer. Durch seine Aktivitit auch am
Tage ist er leichter ausfindig zu machen, Ich neige aber zu der Ansicht,
daBl wir auch hier nicht den Gesamtbestand erfassen konnten.
Waldkauz, Strix aluco L.

1969 wurden im Gebiet des Kreises Merseburg 6 Brutpaare festgestellt.
Es liegt auf der Hand, daf auch hier der Gesamtbestand bei diesem
nichtlich aktiven Vogel nicht erfaBt werden konnte. Deutlich zeichnet
sich jedoch auch hier ein stirkeres Vorkommen im Gebiet der Elster —
Luppe — Aue ab. Die Brutplitze liegen hier meist am Rande von lichten
Altholzbestiinden. Eine Ausnahme bildet eine Brut an einer hiufig
befahrenen StraBe. Die Bruthdhlen befanden sich in Linde (2), Esche (2),
Eiche (1) und Kastanie (1).
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Waldohreule, Asio otus (L.)

Der Brutbestand der Waldohreulen ist zum gréfiten Teil von der Haufig-
keit der M#use in einem Jahr abhéngig. So stellten wir im Jahr 1969 nur
3 Brutpaare fest. 1968 waren es aber allein in der Elster — Luppe -—
Aue 5 Brutpaare. Im Winter haben wir an mehreren Stellen des Kreises
Schlafplédtze von Waldohreulen. Im Waldbad Leuna sammelten sich an
diesem gemeinsamen Schlafplatz bis zu 40 Végel und mehr an. Als
Schlatbdume werden Trauerweiden bevorzugt.
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Franz Plaschka, 4201 Wallendorf, Am Sportplatz 7

Zum Vorkommen des Raubwiirgers — Lanius excubi-
tor L. — im Kreis Artern
Von Herbert Grimm

Einleitung

Seit 1967 befasse ich mich mit einer kontinuierlichen Bestandsaufnahme
des Raubwiirgers fiir das Kreisgebiet Artern: Da es mir in den nichsten
Jahren nicht moglich sein wird, diese Arbeit fortzufiithren, sei nachfol-
gender Bericht gegeben. In meinen Ausfithrungen kam es mir im wesent-
lichen auf Brutnachweise an, so daB Einzelbeobachtungen nicht bertick-
sichtigt wurden.

Beobachtungen der Jahre 1967 bis 1969 wurden besonders herausgearbei-
tet, da in diesen Jahren regelmiBig und zielstrebig beobachtet wurde.
Frithere Daten wurden zusammengefafit und in erginzender Form ange-
fiihrt.

An dieser Stelle mochte ich es nicht versiumen, den Herren S. Brandt, H.
Giilland, K. Hirschfeld, H.-J. Hubold, K. Karlstedt, H.-G. Linnert und W.
Sauerbier fiir die freundliche Bereitstellung ihres Beobachtungsmaterials
recht herzlich zu danken.

Kurze topographische Betrachfung

Der Kreis Artern liegt am Rande des Thiiringer Trias-Beckens. Von Nord-
west nach Slidost zieht sich der kammartige Riicken der Hainleite, die
sich dstlich der Thiringer Pforte (bei Sachsenburg) in der Schmiicke fort-
setzt. Zu dieser parallel verlduft die breitere Hohe Schrecke.

Im Norden erhebt sich als Abschlufl nach der Goldenen Aue hin das Kyff-
hiusergebirge. .
Im Osten erstreckt sich der Bottendorfer Héhenzug, eine ebenfalls wie
der Kyffhauser aufgeprefte Scholle.

Von diesen Hohenziigen werden die fruchtbaren Tiler, die Frankenhiu-
ser Bucht, das Heldrunger Tal, das Unstruttal von Artern bis Wiehe und
die Diamantene Aue, eingeschlossen.

An Wasserldufen sind nur Unstrut, Helme und Wipper von Bedeutung.
Die Wirtschaftsfliche betrdgt 40924 ha. 32279 ha sind landwirtschaft-
liche Nutzfliche.
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Spezieller Teil
Die einzelnen Brutgebiete konnen wie folgt unterteilt werden:

1. Ried bei Seehausen

Das gesamte Gebiet besteht im wesentlichen aus einer groflen Griinland-
fliche, die sich in Ostlicher Richtung bis weit hinter Esperstedt erstreckt
und zum grofBten Teil als Weideland genutzt wird. Nur westlich des Ortes
reicht eine groélere Ackerfliche bis nach Bad Frankenhausen.

Nach Angaben von K. Hirschfeld briitete der Raubwiirger auch in friithe-
ren Jahren regelmiBig in diesem Gebiet. Nestfunde verzeichnete er wie
folgt: 4.6.1953 am Soolgraben (6 juv. beringt), 17.6.1954 am Flutgraben
(5 juv. beringt). 1957 wurden ihm 3 fast fliigge Jungvigel gebracht, die
in diesem Gebiet aus dem Nest gefallen waren und von ihm aufgezogen
und beringt freigelassen wurden.

K. Karlstedt konnte anhand von Nestfunden am 13. 4. 1955 und 28. 4. 1958
. Raubwiirgerbruten in diesem Gebiet nachweisen. Am 31.7. 1962 beobach-
tete er ami Flutgraben einen Alt- und zwei Jungvigel, was ebenfalls auf
eine Brut schliefen 1d8t. Am 10. 5. 1966 fand W. Sauerbier am Flutgraben
ein Raubwiirgernest mit 7 Jungvogeln, die am 18.5. bereits ausflogen.
1967: Das erste Gelege fand ich am 2.4. am Oelweg, der beiderseits mit
Obstbaumen bewachsen ist. Das auf einen Zwetschenbaum gebaute Nest
enthielt zu dieser Zeit 7 Eier. Am 15.4. waren 3 Jungvogel geschlipft
(4 Eier unbefruchtet!). Fiir dieses Paar konnte der Nachweis fiir eine
beim Raubwiirger sehr seltene zweite Brut erbracht werden. Noch wéh-
rend die Jungvégel gefiittert wurden, begannen die Altvogel mit dem
Bau eines zweiten Nestes auf einem etwa 25 m vom ersten Brutplatz ent-
fernten Birnbaum. Am 17.5. waren hier bereits wieder 6 Eier im Nest.
Etwa 500 m siidlicher briitete ein weiteres Raubwiirgerpaar. Das auf einem
Birnbaum sich befindende Nest enthielt am 30.4. 7 Eier. Die Jungvigel
schliipften am 5.5. und waren am 24.5. fliigge.

1968: Am Oelweg, etwa nur 10 m vom Vorjahresbrutplatz entfernt, fand
ich am 3. 4. ein schon vollstdndig fertig gebautes, aber noch leeres Raub-
wiirgernest. Erst am 13.4. wurde das 1. Ei gelegt. Das volle Gelege be-
stand aus 6 Eiern, aus denen 5 Jungtiere schliipften und spéter auch aus-
flogen. Inmitten der groBen Wiesenfliche nordostlich von Seehausen be-
findet sich eine etwa 350 m lange Baumreihe (Pappeln). Eine dieser Pap-
peln wihlte sich ein Raubwiirgerpaar zum Brutplatz. Das Nest fand ich
am 27. 4., muBte allerdings wegen des sehr hohen Standortes (10—12 m)
auf nihere Kontrollen verzichten.

1969: Auf einem Apfelbaum am Soolgraben fand ich am 4.4. ein noch
nicht vollstandig fertig gebautes Raubwiirgernest. Es enthielt am 20.4.
6. Eiern. Bei einem Kontrollgang am 7.5. war das Nest leer. Nur 50 m
davon entfernt fand ich am gleichen Tag ein weiteres Nest mit 4 Ejern.
Moglicherweise handelt es sich hierbei um ein (mit 7 Eiern allerdings
sehr starkes) Nachgelege. Am 8.6. waren 5 Jungvogel fast flligge, wih-
rend 2 Eier unbefruchtet blieben. Am Soolgraben konnte ich am 7.5. er-
neut ein Gelege des Raubwiirgers verzeichnen. Aber bereits am 9.5. war
das Nest wahrscheinlich durch Krihen oder Elstern gepliindert.

2. Umgebung von Bretleben

In diesem Gebiet sind etwa zu gleichen Teilen Wiesen- und Feldfluren
vertreten. Obstbdume an Feldwegen sowie Pappelpflanzungen an der Un-
strut bieten giinstige Nistgelegenheiten. Alle hier angefiihrten Beobach-
tungen wurden mir freundlicherweise von Herrn H. Giilland, Bretleben,
zur Verfligung gestellt.
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Am Oldisleber Weg fand er am 5.5.1963 ein 7er Gelege vom Raubwiir-
ger. Die Jungvogel flogen am 1. 6. aus.

Nur etwa 500 m norddstlich des Ortes, in der ,,Flschecke“ erbrachte er
am 3.4.1966 einen weiteren Brutnachweis fiir den Raubwiirger. Von
6 Eiern blieb eines unbefruchtet.

“1967: Am 4.5. fand H. Gulland am Oldisleber Weg* (Ndhe des Schlamm-
teiches der Zuckerfabrik Oldisleben) den Brutplatz eines Raubwiirger-
paares. Das Gelege bestand aus 8 Eiern, woraus 7 Jungvégel schliipften.
1968: In der ,Fischecke“ briitete 1968 erneut ein Raubwiirgerpaar. Der
»ungilinstige” Neststandort (in 12—15 m Hé6he auf einer Pappel) liel} keine
genaueren Angaben zu. Allerdings wurden die Jungvigel beobachtet, so
dal man von einer gegliickten Brut sprechen kann.

1969: Am Helderbach, etwa 1,5 km nordostlich des Ortes Bretleben, wurde
auf einem Apfelbaum ein Raubwﬁrgernes‘c mit 5 Eiern gefunden. Am
24. 5. waren die 3 Jungvdgel etwa 10 Tage alt. 2 Eier blieben unbefruchtet.
Eine weitere Brut konnte wiederum in der ,Fischecke“ nachgewiesen
werden. Hierzu fehlen allerdings ndhere Angaben.

3. Ried um Artern

Von Nordost bis Siidost erstreckt sich um Artern eine grofBie Griinland-
flache, die teils als Wiese, teils als Weideland genutzt wird und nur ver-
einzelt mit Obstbiumen bestanden ist.

186%: Zwischen Artern und Ritteburg fand H.-J. Hubold am 15. 5. ein Nest
mit 6 jungen Raubwlirgern. Dieses Paar schien sich bei seinem Beute-
erwerb auf Feldlerchen (Alauda arvensis) spezialisiert zu haben. Bei
einem Kontrollgang am 22.5. fanden H.-J. Hubold und Verfasser unter
dem Nistbaum zahlreiche Federn der Feldlerche, die nach meinen Schit-
zungen von 3—4 Voégeln stammten.

Etwa 2 km nordostlich von Artern (6stlich der kleinen Helme) entdeckte
H.-J. Hubold im gleichen Zeitraum eine weitere Raubwiirgerbrut. Hier
waren bereits 6 fast fligge Jungvogel im Nest.

Vom gleichen Beobachter konnte etwa 3 km nordlicher ein weiterer Brut-
nachweis erbracht werden. Am 22. 6. fand er 3 fliigge Jungvigel am Nest
vor. .
1968: Am 4. 6. fanden H.-J. Hubold und Verfasser an der Unstrut (6stlich von
Artern) auf einer Pappel in etwa 12 m Hoéhe ein Raubwiirgernest. Wegen
der groflen Hohe konnten wir nur vom Boden aus ein briitendes Exemplar
mit dem Glas beobachten.

An einem Feldweg in Richtung Kalbsrieth befand sich ein weiterer Raub-
wiirgerbrutplatz. Hubold fand hier am 20.5. 6 Jungvogel vor.

4. Umgebung von Donndorf

Noch 1967 berichtete S. Brandt, dafl der Raubwiirger in der Umgebung
von Donndorf kein Brutvogel sei, aber regelméfBig in 2—3 Exemplaren als
Wintergast erscheint. Um so erfreulicher ist es, dal 1969 in d1esem Ge-
biet 2 Brutpaare nachgewiesen werden konnten.

S. Brandt fand im Donndorfer Ried und siidlich des Ortes jeweils ein Nest
des Raubwlirgers. Dall der Raubwiirger in diesem Gebiet bisher {iberse-
hen wurde, ist unwahrscheinlich, da S. Brandt seit 1966 hier regelmiBig
beobachtet.

5. Frankenhausen — Rottleben

Dieses Gebiet wird im Norden durch das Kyffhiusergebirge, im Siiden
durch einen Ausldufer der Hainleite begrenzt. Der grofite Teil der Fliche
wird ackerbaulich genutzt. Zahlreiche Obstplantagen bieten gilinstige
Brutplitze.
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In diesem Gebiet erscheint der Raubwiirger nach libereinstimmenden An-
gaben einiger Beobachter (Hirschfeld, Sauerbier, Linnert, Grimm) regel-
miBig als Wintergast. Er bevorzugt hierbei vor allem die Gipsvorberge
des Siidkyffhiusers.
Absolute Brutnachweise fiir diese Wiirgerart konnten bis einschliefflich
1968 nicht erbracht werden. Allerdings konnte ich bereits am 10. 10. 1967
nordlich von Rottleben einen Alt- und zwei Jungvigel des Raubwiirgers
beobachten, was durchaus die Vermutung auf eine Brut rechtfertigen
kann. Diese Beobachtung steht auch im Einklang mit der Annahme von
MAKATSCH (1951), daBl die Fiithrung der ausgeflogenen Jungen beim
Raubwiirger vielleicht sogar bis in den Spétherbst erfolgen kann. Bei
einer Exkursion in dieses Gebiet am 26.6.1969 fand ich inmitten einer
Obstplantage ein leeres Nest, da ich einer Wiirgerart zuordnete. Gewdll-
funde bestitigten meine Vermutung. Kurze Zeit spiter beobachtete ich
nur etwa 20 m davon entfernt 2 Alt- und 4 Jungvogel des Raubwiirgers
bei der Flitterung. Somit war auch in diesem Gebiet der Raubwiirger als
Brutvogel nachgewiesen.
6. Ubrige Gebicte
Aus der Umgebung von Heldrungen berichtet H. Sommer, dafl der Raub-
wiirger hier regelmiBig anzutreffen und wohl jahrlich in etwa 2 Brut-
paaren vertreten sei. Leider wurden weder Beobachtungen noch Brut-
nachweise notiert, so dafl hierzu nidhere Angaben unmdglich sind.
K. HIRSCHFELD (1969) schreibt, von Beobachtungen der Jahre 1958 bis
1968 ausgehend, dall der Raubwiirger regelméflig in einigen Paaren an der
LandstraBe Esperstedt-Ringleben-Schénfeld briitet. Auch Huboldt, Karl-
stedt und Grimm konnten von 1867 an regelméifBig ein Paar wihrend der
Brutzeit zwischen Ringleben und Schonfeld beobachten.
Zusammenfassung
Eine dreijdhrige Bestandsaufnahme der Raubwiirgerpopulation im Kreis
Artern brachte folgendes Ergebnis:
Die Brutgebiete des Raubwiirgers konzentrieren sich auf bestimmte Zen-
tren (siehe Kartenskizze). Alle ermittelien Brutvorkommen entfallen auf
die fruchtbaren Ebenen des Kreises. Es ist wahrscheinlich, daf3 hierfir er-
nidhrungsbiologische Faktoren ausschlaggebend sind.
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Alle bekannten Brutplétze lagen unter 200 m {iber NN. (Dagegen siehs
DIECK und HOLUPIREK (1961): ,Raubwiirger briitet 1960 in 600 m
Hohe)

Erwihnenswert erscheint ebenfalls, daff simtliche Raubwiirgerbruten in
Wacholderdrosselkolonien oder in unmittelbarer Nédhe dieser lagen. (Siehe
auch HOHLT (1957).)

Von 1967 bis 1969 wurden fiir das Kreisgebiet insgesamt 20 sicher nach-
gewiesene Raubwiirgerbruten erfaft. Diese Zahl entspricht aber insofern
nicht den realen Gegebenheiten, da einmal nicht das gesamte Kreisgebiet
einer griindlichen Bearbeitung unterlag (es fehlen Untersuchungen aus
dem Raum Bilzingleben-Kannawurf-Etzleben und Gilinseroda-Gollingen),
zum anderen wurden sicher auch Brutvorkommen i{ibersehen; weiterhin
wurden Beobachtungen tber ,Brutverdacht® ausgeklammert.
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Makatsch, W. (1969): Wir bestimmen die Vigel Europas. 2. Auflage. Neu-
‘ mann-Verlag Radebeul. 516 S., 112 Farbtafeln, zahlreiche Stirich-
zeichnungen und Karten. — Preis 26,— M.
Die erste Auflage dieses Feldfiihrers (s. Besprechung Apus 1, 110) war
bald nach ihrem Erscheinen vergriffen. Es dauerte 3 Jahre, bis eine Neu-
auflage auf dem Markt erschien. Nach den Worten des Autors handelt es
sich um einen im wesentlichen unveridnderten Nachdruck. In einem Nach-
trag werden 17 Irrgéste, inzwischen neu fiir Europa nachgewiesen, sowie
als neue Brutvigel Streptopelia senegalensis und Sitta kriiperi angefiihrt.
Wihrend Prunella atrogularis ebenfalls als Brutvogel neu. aufgenommen
wurde und auch Phylloscopus inornatus in der neuen Auflage als Brut-
vogel angegeben wird, fehlt eine derartige Statusiinderung bei Prunella
montanella und Chlamydotis undulata (s. Apus L.ec.; vgl. Verbreitungs-
karten in W. E. FLINT et al.: Ptizy SSSR. Moskau 1968). Massive Kriti-
ken haben den Autor offenbar bewogen, in der neuen Auflage den
PETERSON-MOUNTFORT-HOLLOM zu erwihnen. Allerdings findet man
dieses fir die europiische Avifaunistik so bedeutsame Werk mit einer
66er Auflage (bereits 1954 die erste englische und deutsche Auflage;
seitdem in viele europiische Sprachen iibersetzt und allein in deutscher
Sprache bisher in 8 Auflagen erschienen!) schamhaft unter der Rubrik
Grofibritannien versteckt, was der allgemeinen Bedeutung dieses Buches
zwar nicht entspricht, sie allerdings auch nicht schmilern kann.
DaBl die 2. Auflage ebenfalls schnell vergriffen war, beweist den grofien
Bedarf und wiirde eine Neubearbeitung fiir die nichste Auflage, die im
Interesse aller feldornithologisch Titigen nicht allzulange auf sich war-
ten lassen sollte, rechtfertigen.
: K. Liedel

160



Inhalt

: . Seite ‘.

Alfred Hinsche — 70 Jahre . . . . . . . . .. o0 . 8T
M. Dornbusch, Beobachtungen von Ohremherchen und Schnee i

ammern im Kreis Zerbst . ... .o Lo oL 98

R. Gnielka und W. W olt‘er, Die Begiedlung der Stadt Halle
(Saale) durch die Tijffkentalube — Streptopelia decaocto (Friv.) 100

TUH, Kolbé Mmlkobenxdurchzud 1m MenmeW1tzer Teichgebiet . . 115"
G Lennlg Sommerbeooachbung juveniler Gan\sesager an - der
Muundrung der Schwarzen Elgter . .. . . . ... . o . . . . 130
J .‘ Miiller, Zum Vorkommen der Weihen im Siiden der Magde-
- bu;r'ﬂferBonde.‘....;...‘.......... 133
R. Plechockl Beitriage zur Avifauna MltteLdeutschlands 5. Mit-
tedlung. (Charadruform05) e e . 136
D. - MiBbach, Eine Brandgans im Kreis Bernburg/Saale .. .- 139

K. Lie del, Das Vorkommen des Sumpﬂaufevs in den Bezn'ken :
Halle und Magdeburg . ... .. . P 11

AL und R Stlefel Nahrungsokologische Untersuchungen an
‘ Waldohreulenschhafplatzen in stidtischen und landwirtschaft--
lich genutzten Gebieten . . . . o . . o . .. oo .0 148

F. Plaschka, Bestand und Okololg,le der. Greifvigel und Eulen

des Krelsas Mepseburg St 15 )1

H., Grimm, Zum Vorkommen des Raubwirgers — Lanius ex- .
cubitor L. — dm Kreis Artern . . . .- . . . . . .. . .. 156
CSchribbmschaltl . .o . e oo 160

P 1124/10 — Iv—s;lﬁ — 2145 — MdI-Genéhmigungs-Nr. 830/70






